Andrii Smyrnov

Autokefalia ukraifiska: w poszukiwaniu modelu tworzenia koscielnej

samodzielnosci

Abstarct:
Ukrainian Autocephaly: in Search of Church Independence

The Ukrainian Orthodox Church established itself as an autocephalous
church only during the period of Ukrainian struggle for independence (1917-20)
and strived to gain formal, canonical recognition of its autocephaly. On 14
October 1921 the All-Ukrainian Orthodox Sobor in Kyiv, which represented the
patriotic church movement, approved in a ‘revolutionary’ manner the canons of
the Ukrainian Autocephalous Orthodox Church (UAQOC). The Soviet government
suppressed this church in 1930.

The Polish Autocephalous Orthodox Church initiated the restoration of the
autocephalous church of Ukraine during the Second World War. The UAOC was
banned in the Soviet Union, and autocephalous Ukrainian churches survived only
in the West. On 56 June 1990, the Sobor in Kyiv under the direction of Patriarch
Mstyslav Skrypnyk re-established the UAOC in Ukraine. Dymytriy (Yarema)
was his successor from 1993 to 2000 and was then succeeded by Metropolitan
Mefodiy (Kudryakov) of Ternopil, currently the head of the UAOC in Ukraine.
Former Kyiv Metropoly of Russian Orthodox Church in 1992 was divided into
Ukrainian Orthodox Church — Kyiv Patriarchate (lead by Patriarch Philaret
Denysenko) and Ukrainian Orthodox Church — Moscow Patriarchate (lead by
Metropolitan Volodymyr Sabodan). Thus the Orthodox Church in Ukraine exists
in three branches. Although the UAOC does not currently have official
recognition from Orthodox Churches in other countries, it has made steps towards
achieving canonical status.

Nowadays the situation in the Ukrainian Orthodoxy causes conflicts and

opposition of different social and political forces in the society and leaves hardly
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any space for the great potential of the Orthodox Church in the spiritual

development of the citizens.

I. Zagadnienie autokefalii w prawie kanonicznym Kosciola
prawoslawnego

Zagadnienic autokefalii jest jednym =z aktualnych probleméw
wspoélczesnego_rozwoju Powszechnego Prawostawia. Kosciol prawoslawny w
swej strukturze organizacyjnej nie posiada wladzy scentralizowanej, tak
charakterystycznej Kosciolowi rzymskokatolickiemu. Organizacja Kosciola
prawoslawnego oparta jest na zasadach autokefalii. Autokefalia oznacza
samodzielnos$¢ poszczegodlnych prawoslawnych Koscioldw lokalnych i przejawia
si¢ w niezalezno$ci hierarchii Kosciota w panistwie od hierarchii cerkiewnej
znajdujacej sic w innym kraju. Autokefalia daje Kosciolowi lokalnemu odrgbne
prawodawstwo, mozliwo$¢ zachowania miejscowych zwyczajow i obrzeddéw
cerkiewnych. Prawoslawne Koscioly autokefaliczne zachowuja jednos¢
dogmatyczng i kanoniczng migdzy sobg i w ten sposoéb tworza powszechny
Koscidl prawoslawny. Koscioly autokefaliczne uznaja honorowe pierwszenstwo
patriarchy konstantynopolitanskiego. Autokefaliczno$¢ jest scisle zwigzana z
podstawowa zasada ustrojowa Kosciola prawoslawnego — soborowoscia.
Soborowos¢ wsrdd Koscioldw prawostawnych jest rozumiana jako réwno$¢
miedzy poszczegolnymi Kosciolami lokalnymi i utrzymanie miedzy nimi
jednosci eucharystycznej'.

Warunki nadawania Kosciotom lokalnym statusu autokefalii:

1. Administracyjnie jeden Kosciét prawoslawny sklada sic z wielu
Kosciolow lokalnych. Administracyjny podzial Kosciola w historii budowany byt
na tzw. zasadzie terytorialnej. Rozgraniczenie terytoriow poszczegolnych
Kosciolow lokalnych wspolgralo z podzialem polityczno-administracyjnym, z
granicami panstwowymi i administracyjnymi.

2. Drugim warunkiem ubiegania si¢ Kosciola lokalnego o status autokefalii

jest posiadanie organizacji koscielnej. Kosciol majacy status autokefalii powinien

' A. Lotocki, Autokefalja: Zasady autokefalji, Warszawa 1932, 218 s.
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posiada¢ minimum czterech biskupéw, aby w przypadku $mierci jednego z nich
pozostali mogli uzupehi¢ sklad Soboru Biskupdw poprzez wyswigcenie nowego
biskupa.

3. Koscidl ubiegajacy si¢ o status autokefalii, aby méc by¢ samodzielnym,
musi w swoich strukturach organizacyjnych posiada¢ osrodki zycia zakonnego —
klasztory zar6wno meskie, z uwagi na to, ze biskupi wybierani s3 z mnichéw, jak
réwniez 1 zenskie.

4. Posiadanie seminarium lub akademii ksztalcacych przyszlych
duchownych roéwniez jest warunkiem koniecznym. Zdolnos¢ Kosciola lokalnego
do ksztalcenia wlasnych kadr wskazuje na jego niczaleznos¢.

5. Jednym z najtrudniejszych i najczesciej podnoszonych problemow
odnoszacych si¢ do zagadnienia autokefalii jest to kto w $wietle prawa
kanonicznego moze oglosi¢, czy tez nadaé status autokefalii pewnej czegsci
Kosciola powszechnego. Nalezy stwierdzi¢, ze nie ma kanondw zaré6wno
soboréw powszechnych i lokalnych, jak i Ojcéw Kosciola, ktére kodyfikowalyby
sposob wprowadzenia autokefalii. Wsrdd kanonistdw spierajacych si¢ o zasady
ksztaltujace prawo oglaszania autokefalii wyraznic mozemy dostrzec dwie
tendencje. Kanonisci zwigzani z Ko$ciolem Konstantynopola uznaja, ze prawo to
przystuguje tylko patriarchatowi ekumenicznemu. Pozostali natomiast uwazaja,
7e prawo takie przysluguje Kosciolowi kiriarchalnemu'.

Czy jest jakes rozwiazanie tej kwestii? Zdaniem ks. J. Tofiluka, ,.cala
$wiadomo$¢ cklezjalna, prawna i historyczna nie pozwala pozostawi¢ prawa
nadawania autokefalii i autonomii wylacznie Kosciolowi Konstantynopola, jak
réwniez i w przypadku autokefalii zadnemu innemu. W przypadku autokefalii w
chwili obecnej powinien to by¢ — na wniosek Kosciola Matki — akt wszystkich
Kosciolow autokefalicznych wyrazajacy jednos¢ i soborowos¢ calego Kosciola

52

prawostawnego” . Czyli zwierzchnicy wszystkich Kosciolow autokefalicznych

(patriarchatéw 1 metropolii) zebrani w jednym miejscu wspdlnie podpisuja i

! 1. Tofiluk, Autokefalia w rozumieniu Kosciola prawostawnego [w:] A. Mironowicz, U. Pawluczuk, P.
Chomik (red.), Autokefalie Kosciola prawoslawnego w Polsce, Biatystok 2006, s. 18-20; O. Caran,
Beenencvke npagocnaé’s: cymo, icmopis, cydacnuti cman, Kuie 2004, ¢. 209-212.
7. Tofiluk, Autokefalia..., s. 21.
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oglaszaja swoja decyzje. Wszelkie inne propozycje, usilujace zakwestionowac to
uzgodnienie, doprowadzi¢ moga do powaznego podzialu w lonie prawoslawia.

Podsumowujac  zagadninia autokefalii, chcialbym podkreslic, ze
uporzadkowanic zewnegtrznej i administracyjnej struktury jednego Kosciola
prawostawnego wedlug zasad okre$lanych kanonicznym terminem ,,autokefalia”,
a majacym swoje zrodlo w zasadach eucharystycznej eklezjologii prawostawnej
gwarantuje réwnos¢, samodzielnos¢ i niezaleznos¢ administracyjna, hierarchiczng
1 obrzedowa poszczegdlnych Kosciolow lokalnych (krajowych), nie naruszajac
jednosci wiary i1 nie przeczac jednosci sakramentalnej powszechnego Kosciola
prawostawnego. Autokefalia to prawo do samodzielnosci Koscioldw lokalnych w
sprawach zarzadzania i kierowania zyciem duchowym czlonkéw lokalnej
wspolnoty wiernych. Samodzielno$¢ Kosciolow autokefalicznych z oczywistych
wzgledéw ma charakter ograniczony i przejawia si¢ tylko wobec innych
Koscioléow lokalnych, a nic wobec Kosciola powszechnego, ktorego jest czescia.
Dlatego nic moze by¢ mowy o samodziclnosci danego Kosciola lokalnego —
autokefalicznego w dziedzinie dogmatu, wiary czy tez prawa okreslonego przez
sobory powszechne lub lokalne.

Istota autokefalii zawiera si¢ w tym, ze Kosciol autokefaliczny jest
samodzielnym zrddlem wladzy. Koscidl jest calkowicie samodzielny, a przez to
niczalezny od jakiegokolwick innego Kos$ciola lokalnego. Pierwszy biskup
(patriarcha, metropolita czy arcybiskup) jest wybicrany przez biskupéw danego
Kosciola i przez nich moze by¢ tez sadzony. Koscioly autokefaliczne maja réwne
prawa z innymi Kos$ciolami, jezeli nawet znajdujg si¢ na réznych miejscach w

dyptychu (spis Kosciolow lokalnych)'.

II. Ukrainska kwestia cerkiewna: kontekst historyczny

Poraz pierwszy organizacja cerkiewna pod nazwa , Ukraifiska
autokefaliczna Cerkiew Prawoslawna” (UACP) powstala 1921 r. Juz w 1917 r.
grupa kaplanéw wraz z wiernymi Rosyjskiej Cerkwi Prawoslawnej (RCP)

kierowana powodzeniem ruchu narodowo-nicpodleglosciowego probowala

! Tamze, s. 22.
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wplyna¢ na ukrainizacje RCP na Ukrainie. Dyskusja ta rozeszla si¢ poza granice
Cerkwi, pochlaniajac coraz szersze grupy spoleczne i polityczne. W ciggu kilku
lat trwala walka ideowa oraz szukanie kompromisu, jednak osiagnigcie
porozumienia nie bylo mozliwe. W styczniu 1919 r. autokefalic Ukrainskiego
Kosciola Prawoslawnego oglosit Dyrektoriat Ukrainskiej Republiki Ludowej z
Symonem Petlura na czele. W pazdzierniku 1921 r. Wszechukraifiski Sobor
Prawoslawny, ktory odbyl si¢ w kijowskim Soborze Madrosci Bozej réwniez
oglosil autokefalic. W skutek tego powstala nowa organizacja religijna — UACP.
Nowa Cerkiew zmuszona byla do wykonania swojej misji w trudnych warunkach
historycznych'.

Na poczatku lat 20-ych bylo oczywiste, ze w walce rosyjskiego
monarchicznego ,,bialego” ruchu nowych ukrainskich instytucji narodowych oraz
komunistéw-bolszewikéw zwycigzg ostatni. Glownym wrogiem nowego rzadu
byla Cerkiew, przede wszystkim RCP. Z jednej strony, radykalny komunizm
glosil zerwanie z ,,zabobonami religijnymi”, a z drugiej — RCP okazala si¢ nie
tylko zbedna w systemie radzieckim reliktem epoki imperskiej, ale i
najpotgznicjszg opozycyjng organizacja, symbolem ideologicznego sprzeciwu
wobec bolszewizmu. W czasie zalizywania ran po wojnie komunistyczny rzad,
bedac bardzo stabym, pragnat szybko skonczy¢ calkowicie z religia,
wykorzystujac kilka metod oslabienia RCP, wsrod ktorych bylo takze wsparcie
alternatywnych starej Cerkwi ugrupowan religijnych®.

UACEP lat 20-ych prezentowala si¢ jako Cerkiew narodowa, ktéra pragnela
odnowi¢ dawne tradycje religijne narodu ukraifiskiego. Podczas narodowo-
niepodleglosciowej rewolucji ogblne tendencje ukrainizacji i demokratyzacji
znalazly swoje odzwierciedlenie i w Cerkwi. UACP zmienia jezyk mszy $wictej,
odnawia tradycyjne dla wigjskiej kultury religijnej atrybut, dba o odrodzenie
narodowej architektury $wiatyf, $piewu i1 t.d. Jednocze$nic wprowadza sig¢
.cerkiewne r1zady narodowe”, ksztaltuje si¢ praktyka wyboru biskupdw i
kaplanéw wiernymi. Niedoskonalosci przedrewolucyjnej RCP wywoluja krytyke

I Iciuenxo, Iemopia Xpucmosoi Ilepkeu 6 Vipaini, Xapkis 2008, c. 434-440.
% Q. Iruaryma, Jncmumyyiiinuii po3kon npasocnaskoi yepkeu 6 Yipaini: zenesa i xapaxmep: XIX cm.
— 30-mi pp. XX cm., 3anopixoks 2004, 438 c.
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mniszej tradycji; jako przeciwiefistwo — wysuwa si¢ idea czynnej wspolnoty —
zgromadzenie ludzi, ktére aktywnic pracuje oraz zajmuje si¢ ksztalceniem
wiernych. Idea tworzenia takiego typu Cerkwi nie znalazla poparcia wsrod
duchowienistwa ukrainskich diecezji RCP. Dlatego ruch autokefaliczny zostal bez
biskupiej opicki. Kilka prob dojs¢ zgody stosownie biskupiej chirotonii dla
UACP za granica skoniczylo si¢ niepowodzeniem'. Wtedy podczas soboru
zatozycielskiego UACP odbyly si¢ $wigcenia biskupie przeprowadzone przez
samych kaplanéw. Na czele UACP stal wtedy byly protojerej RCP Wasyl
Eypkiwski®. Bylo takze uchwalono nicktére normatywno-prawne dokumenty
cerkiewne, ktore pelnily potem role podstawy kanonicznego zycia nowej Cerkwi.
Dokumenty te uzyskaly nazwe ,kanonow kijowskich”, oraz byly powodem
przeprowadzenia licznych reform, stosujacych si¢ na przyklad zycia rodzinnego
kaplanéw — zachecalo si¢ do zalozenia rodzin przez biskupdw, a takze bylo
pozwolono kaptanom zeni¢ si¢ poraz drugi. Takie kroki nie tylko zle odbily si¢ na
dyscyplinic wewnatrzcerkiewnej, ale i utrudnily perspektywe kanonicznego
uznania UACP przez inne Cerkwie prawoslawne, z czego wyniklo, ze fenomen
UACEP lat 20-ych byl odbicrany raczej jako ukraifiski narodowy rodzaj nowosci,
niz tradycyjna wspolnota prawostawna.

UACP szybko stala si¢ popularna wsérdd Ukraincéw, bedac drugim
zwigzkiem wyznaniowym po RCP. Jednak od polowy lat 20-ych w zyciu
autokefalicznej Cerkwi wynikaja znaczne trudnosci. Potezny system radziecki
odmawia wsparcia opozycyjnych RCP wspélnot. Doszlo takze do tego, ze
interesy rzadu oraz liderow UACP zgodne do pewnego czasu zaczgly zndw
r6zni¢ si¢, a od momentu wzmocnienia rzadéw ZSRR UACP traktowano jako
nicbezpieczne zjawisko narodowe. Po kapitulacji RCP w 1927 r. (deklaracja
metropolity Sergiusza Stragorodskiego o lojalnym stosunku Cerkwi do wladzy
radzieckiej) u bolszewikéw zanikly wszelkie checi godzi¢ si¢ z UACP. W

przyszlosci ruch autokefaliczny byl stlumiony przez rezim Stalinowski,

' 1. Ylpenosceka, BIIL[P — opeanizayiiinuti ocepedox YAITL] (1917-1921 pp.), [w:] Vipaincuxuii
YEPKOGHO-6U3BONbHUTE pYX | ymeopenus Yxpaincoxol Aemoxepanwrol ITpasocnasnol Ilepxeu, Kuis
1997, c. 45.
% A. 3imuenxo, Bussonumucs eipoio: Kummsa i disuns mumpononuma Bacuns Junkiscukozo, Kuin
1997, 423 c.
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ukrainskich kaplanéw oraz najaktywniejszych parafian rozstrzeliwano Ilub
kierowano do obozéw koncentracyjnych'.

Gléwnym dorobkiem UACP lat 20-ych bylo utwierdzenie idei autokefalii
Ukrainskiej Cerkwi, réwnoprawia jako tradycyjnego sposobu ksztaltowania zycia
cerkiewnego Ukraincdw oraz praktycznego uzywania jezyka ukrainskiego.
UACP lat 20-ych og6lniec wyznawala model utwierdzenia niepodleglej Cerkwi
narodowej szlakiem odmowy od tradycji przyniesionych z Rosji, a takze
wszelkich przepisow wschodniochrzescijatiskiego dziedzictwa cerkiewnego.
Swobodne korzystanie z kanondéw oraz wyborowe traktowanie tradycji
cerkiewnej spowodowalo odejscie od UACP wielkiej ilosci prawoslawnych
Ukraincdw. Szlak cerkiewnej samoizolacji, ktorym z rdznorakich przyczyn szla
UACP lat 20-ych zaznal porazki.

Poraz drugi organizacja pod nazwa UACP pojawila si¢ w czasie drugicj
wojny swiatowej. Tym razem szlak Cerkwi skrzyzowal si¢ z jeszcze jednym
totalitarnym rezimem XX wieku — nazizmem. UACP powstala oraz szerzyla si¢
na okupowanych wojskami niemieckimi terytoriach ukrainskich. Episkopat nowe;j
UACP ksztaltowal sic za posrednictwem kanonicznej Polskiej Cerkwi
Prawoslawnej, autokefali¢ ktorej nadal patriarcha Konstantynopolitanski w 1924
r. > Polska Cerkiew skladala si¢c przewaznic z etnicznych Ukraificow i
Bialorusinéw, czg$¢ ziemi ktérych okazala si¢ w okresie migdzywojennym w 11
Rzeczypospolitej. Na wyzwolonym od wojska radzieckiego terytorium
ukrainskim masowo otwieraly si¢ ocalale po antyreligijnej kampanii bolszewikéw
$wiatynie, powstawaly nowe chrzescijaniskie zgromadzenia.

Zrobi¢ ten cerkiewny renesans bardziej zorganizowanym i o stale
konstrukcji pragneto dwie sily: autonomiczna oraz autokefaliczna Cerkwie.
Pierwsza przedstawiana jako wiernie podporzadkowana RCP, natomiast druga

byla oparta o ide¢ autokefalicznej Cerkwi Ukrainskiej. Nowa UACP wybrala za

' A. Kupugon, Yac sunpobysans: Jepocasa, yepked i cycninbemeo 6 padaucukiii Yipaini 1917-1930-
x poxie, Tepromninb 2005, ¢. 172-192.
2 Wigcej na ten temat: M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycig a rzeczywistoscig. Panstwo wobec
prawostawia: 1918—1939, Warszawa 1989, 476 s, A. Mironowicz, Kosciol prawostawny na ziemiach
polskich w XIX i XX wieku, Bialtystok 2005, s. 82-110; M. Bendza, Droga Kosciola prawostawnego w
Polsce do autokefalii, Biatystok 2006, s. 11-52.
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priorytetowy szlak tradycyjnego kanonicznego ksztaltowania episkopatu oraz
odmoéwila przyjecie nowatorskich napracowan Cerkwi lat 20-ych'. Faktycznie
drugi ruch autokefaliczny byl organizacyjng formacja Prawoslawnej Cerkwi w
Generalnym Gubernatorstwic na terenic Ukrainy. Metropolita Warszawski
Dionizy (Waledynski)® wyznaczyl 24 grudnia 1941 r. arcybiskupa Polikarpa
(Sikorskiego) czasowym administratorem Ukraifiskiej Autokefalicznej Cerkwi
Prawoslawnej na ziemiach wyzwolonych Ukrainy”.

Nowa UACP tez nie potrafila zdoby¢ kanoniczne uznanie innych Cerkwi
lokalnych. Jej episkopat zaniedlugo opuscit Ukraine przez zagrozenie wkroczenia
Armii Czerwonej. Parafic UACP pod koniec drugiej wojny $wiatowej byly
nieczynne przez ich zamknigcie albo podporzadkowane przez RCP na czele z
wladyka Sergiuszem (Stragorodskim). Ukrainscy archijereje przyczynili si¢ do
powstania struktury UACP na wygnaniu oraz byli skupieni na pasterskiej opiece
prawostawnej czgsci diaspory.

Nastepne odrodzenie Cerkwi Ukrainskiej bylo chwilowe, jednak ten okres
otworzyl bardzo wazne perspektywy w przyszilosci. UACP 40-ych odchodzac od
reform Cerkwi lat 20-ych, potrafita sformowa¢ episkopat tradycyjnym dla Cerkwi
Wschodniej sposobem. Ten episkopat byl takze zachowany za granica, a wigc
gotowy w kazdej chwili wrdoci¢c na Ukraing. UACP 40-ych wystapila
kategorycznym przeciwnikiem komunizmu, a takze zaczgla szukaé nowego
modelu formowania wlasnej tozsamosci. Jezeli UACP metropolity Wasyla
Lypkiwskiego bazowala si¢ przede wszystkim na poboznosci wiernych oraz idei
rozbudowywania narodowej Cerkwi bez wzgledu na wyznanie innych
prawostawnych wspélnot $wiata, to ruch autokefaliczny lat 40-ych byl
bezposrednim wynikiem uznania Konstantynopolem Polskiej Cerkwi jako
kontynuatora dawnej metropolii Kijowskiej, bezprawnie przylaczonej do RCP w
XVII stuleciu. W przeciwienstwie do podkreslonej apolitycznosci Cerkwi 20-ych,

druga fala ruchu autokefalicznego podala ide¢ panstwowotworczej funkcji UACP.

! Wigcej na ten temat: 1. Boacorcskuit, Hapuc icmopii Yipaincwkoi npasocnasnoi yepxeu, Kuis 1998,
T.4:(XXer)U. 2,39 c.
%'S. Dudra, Metropolita Dionizy (Waledynski) 1876-1960, Warszawa 2010, 247 s.
* A. Cmupnos, Memucnas (Cxpunnux): epomadcoko-nonimuunuii i yepkosnuti disy. 1930—1944, Kuis
2008, c. 258.
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Arcybiskup Polikarp pomyslnie przyjal ogloszenie niepodleglosci Ukrainy 30
czerwca 1941 r. we Lwowie, udzielil blogoslawiefistwa nowemu rzadowi na czele
z Jarostawem Ste¢kom, UACP podtrzymywala kontakty z ukrainskim
nacjonalistycznym podziemiem — OUN oraz UPA'. To wlasnie Cerkiew lat 40-
ych rozpoczela realizowanie idei ukrainskiego Patriarchatu prawostawnego — w
1944 r. ukraifiscy biskupi oglosili metropolite Dionizego patriarchiem calej
Ukrainy®.

II1. Problem autokefalii we wspdlczesnej Ukrainie

Trzecie odrodzenic UACP na Ukrainie rozpoczelo si¢ 1989 r. Utworzony
przez kilku duchownych oraz wiernych komitet inicjatywny uzyskal popularno$¢
w Galicji, gdzie rozpoczelo si¢ masowe przejscie parafii zpod kierownictwa
Moskiewskiego do metropolity UACP w diasporze Mscislawa (Skrypnyka). Ruch
ten odrazu staral si¢ zdoby¢ wsparcie Patriarchy Konstantynopolitadiskiego — do
Stambutu przekazywane sa liczne zwrocenia sig, telegramy, skierowane zostaly
delegacje. Jednak oficjalnego uznania UACP nie uzyskala, i zlaczona z czescig
diaspory autokefalicznej Cerkwi wspdlnota ukraifiska oglosila utworzenie
wlasnego Patriarchatu. Zwierzchnikiem jedynej UACP w calym $wiecie zostal
wladyka Mscistaw (Skrypnyk) — w podeszlym wicku archijerej, ktory otrzymal
$wiecenia jeszcze w Cerkwi lat 40-ych oraz symbolizowal dziedzicznos¢ tamtej
UACP ze wspolczesna”.

Utworzona jako alternatywa RCP nowa Ukrainska Cerkiew 90-ych zlaczyla
znaczng cz¢$¢ pogladow swoich poprzednikow. UACP oglosila odnowienie
ukrainskiej tradycji cerkiewnej, stosowanic jezyka ojczystego podczas
odprawiania mszy $w., pozbycie si¢ przyniesionych z RCP nalecialosci. Nowa
Cerkiew zdecydowanie potgpiala zbrodnie rezimu komunistycznego, aktywnie
wspolpracowala z politykami narodowo-demokratycznych skierowan, sprzyjala

utwierdzeniu w spoleczenstwie idei niepodleglej Ukrainy.

''C. Capuyk, 10. Mymux-JIynux, Jemopis Vipaincvkoi Ipexo-Ilpasocnasnoi Ilepxsu ¢ Kanaoi,
Binniner 1984, T. 1: KuiBcbka nepkoBHa Tpaauiiis ykpainmie Kanamu, c. 476.
2 A. CyupuoB, Mcmucnas (Cxpunnux) .., c. 179-181.
3 1. Iciuenxo, Iemopisa .., c. 567-579.
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Jednak od samego poczatku UACP 90-ych cechowala si¢ szczegbélnoscia,
nic charakterystyczng poprzednim ruchom za autokefali¢ Ukrainskiej Cerkwi. Po
pierwsze, odrodzenie autokefalii znalazlo wsparcie w Galicji, natomiast pozycje
Cerkwi w centrum oraz na Wschodzie Ukrainy okazalo si¢ bardzo watlym. Po
drugic, UACP byla zmuszona wyznacza¢ stosunki z Ukraifiskqg Cerkwia
Greckokatolicka (UCGK), ktéra niedawno wyszla z podziemia. Oficjalnie UACP
40-ych potepila likwidacje UCGK, tolerancyjnego stosunku wobec greko-
katolikow zadal i1 wladyka Mscistaw. Ale parafie nowej UACP, ktére
funkcjonowaly przede wszystkim na tradycyjnym terytorium UCGK, okazaly si¢
wciagnigte w liczne miedzykonfesyjne konflikty. Wspo6lng tym Cerkwiom
okazala si¢ nie tylko terytorialna, ale i ideologiczna przestrzen — obydwie obraly
pozycje Cerkwi narodowej, obydwie aktywnic demaskowaly system
komunistyczny oraz wady rosyjskiej tradycji duchownej, obydwie liczyly na
sympatie politykéw prawicy politycznej'. Fenomen odrodzenia UACP w Galicji
charakteryzowal si¢ zapozyczeniem cerkiewnych tradycji UCGK — naprzyklad,
do dnia dzisiejszego zamiast dawnego kijowskiego zwyczaju odprawiania w
czasie Wielkiego Postu specjalnego czynu pasji, w prawostawnych $wigtyniach
Galicji odprawiana jest ,,droga krzyzowa”.

Ale na tym problemy UACP 90-ych nie byly skoniczone. Od 1989 r. w
ruchu autokefalicznym spostrzega si¢ wewnetrzne napiccie, wywolane
wspotfunkcjonowaniem oraz walka kilku modeléw rozwoju Cerkwi. Zasady
soborowe bronig odrodzone bractwa, podej$cia synodalnego kierownictwa —
wychowani w rosyjskiej tradycji kaplani, ktérym przejécic do UACP stalo sig¢
mozliwoscia utrzymania si¢ w swojej parafii. Konflikt pogladow zywil si¢
uchwaleniem statutu Cerkwi, prawie calkowitej kopii rosyjskiego, oraz
utworzenie osobnego centrum kierownictwa UACP w Ukrainie. Cz¢$¢ diaspory
nalezacej do UACP coraz bardziej rozczarowuje si¢ w cerkiewnym ruchu

Ukrainy.

L O. Typiit, I'pexo-xamomuku, ramunnuiu i npasociasui 6 Yipaini: npomu, nopyu uu pasom?, URL:
<http://risu.org.ua/ua/index/studios/materials_conferences/33182/>, [15.04.2011].
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W 1992 r. za przyczyna niektorych biskupdéw ukraifiskich RCP oraz UACP
powstaje Ukraifiska Prawostawna Cerkiew Kijowskiego Patriarchatu (UPC-KP).
UPC-KP prezentuje si¢ jako Cerkiew panstwowa, orientuje si¢ na ideologiczne
wsparcie postkomunistycznej nomenklatury, uznaje za kanoniczny — okres
przebywania Kijowskiej metropolii w skladzie RCP. Po jakim$ czasie, po
wyparciu UPC-KP, nomenklaturng nisz¢ zajmuje Ukrainska Cerkiew
Prawoslawna w pojednaniu z Moskiewskim Patriarchatem (UCP (MP)). Kijowski
Patriarchat zmuszony jest jeszcze bardziej opicraé si¢ 0 prawicowa 0Opozycje
polityczng, coraz czgsciej deklarujac dziedzicznos¢ z UACP. Oprécz tego, UPC
(MP) faktycznie ,,wypadla” z inicjatyw polaczenia 1992 r., dlatego nowa Cerkiew
potrafila funkcjonowac¢ tylko dzigki bylym czlonkom UACP, co wymagalo
recepcji wickszosci jej pogladow'.

Patriarcha Mscislaw nie zaakceptowal utworzenia UPC-KP. Czegs¢ UACP z
réznych przyczyn nie zgodzila si¢ na zjednoczenie 1992 r. Jednak na tym nie
skonczyla si¢ dla niej cigzka préba — po $mierci patriarchy Mscistawa nastapilo
zerwanie pomigdzy cze$cia diaspory a cze$cia ukrainska, ktére nalezaly do
UACP. Cerkiew na Ukrainie poszla szlakiem utwierdzenia niepodleglego ustroju
(w przeciwienstwic do UPC-KP), obierajac nastepnego patriarch¢ — Dymuytrija
(Jaremg). UACP diaspory postawila na czele metropolit¢ Konstantyna (Bagana),
sama 7z cerkiew w  krotkim  czasie = podporzadkowala  si¢
Konstantynopolitanskiemu Patriarchatowi, tracac przy tym autokefaliczny status.

Trzecie odrodzenic UACP doprowadzilo w koncu do istnienia dwoch
gldwnych punktéw widzenia przyszlosci tej Cerkwi. Jeden, reprezentowany przez
UPC-KP oraz czg$¢ UACP, co popicra metropolite Metodego, opiera si¢ o ideg
utworzenia wlasnego patriarchatu, samowystarczajacego kierownictwa, z ktorym
w przyszlosci prawoslawny swiat bedzie zmuszony pogodzi¢. Skierowanie takie
prowadzi do centralizacji cerkiewnej struktury, orientuje si¢ na wsparcie czynnej
ostatnie dziesigciolecia wladzy $wieckiej. Drugi model, uosabiany z UACP w
diasporze oraz kolami Arcybiskupa Charkowskiego i Poltawskiego Thora

Isiczenki w Ukrainie (Eparchia charkowsko-poltawska jest samodzielng w lonie

U1 Iciuenxo, Iemopis ..., c. 594-600.
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UACP, a kicrujacy nig abp Thor (Isiczenko) jest czolowym ukrainskim
naukowcem, historykiem Kosciola), proponuje ide¢ calkowitego odnowienia
statusu Kijowskiej metropolii oraz rozwiazania kwestii autokefalii szlakiem
kanonicznym — za pomoc dialogu z Patriarchatem Ekumenicznym. W czesci tej
dominuja ideec sobornoprawnego ustroju Cerkwi, ona mnadal stabilnie
wspolpracuje z prawicowymi sitami politycznymi.

Wspolczesne Cerkwie ukraifiskie bronig réznych sposobdw przysziego
rozwoju. UCGK ogélem proponuje ,,zachodni szlak™: w polaczeniu z Rzymem
oraz z dorobkiem europejskiej cywilizacji szuka¢ szlakéw do eucharystycznego
obcowania z prawostawnymi Cerkwiami swiata. UPC (MP) ciagle wystepuje za
rozwdj w skladzie RCP, podkre$la wazno$¢ jednosci narodéw stowianskich oraz
kulturowych powigzan z Rosja. UPC-KP broni szlaku samoogloszenia autokefalii,
a takze utwierdzenia nawet i nie uznanego, ale wlasnego Patriarchatu. UACP, jak
zobaczyliémy wyzej, nadal prowadzi poszukiwania sensu swego istnienia'.

Jednak sprawa nowych koscioldw autokefalicznych uwiklana jest nie tylko
w sprzeczne interesy polityczne Moskwy i Kijowa, ale takze w przeciwstawne
cele obu patriarchatéw, konstantynopolitafiskiego i moskiewskiego. Jak zauwaza
Bernadetta Wéjtowicz: ,,Ukraina stala si¢ ko$cia niezgody pomicdzy Moskwa —
Ltrzecim Rzymem™ — a Konstantynopolem — ,,drugim Rzymem™ — oraz bodZcem
do rywalizacji o panowanie nad $wiatem prawostawnym™?.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze historia UACP XX wicku — jest
historig poszukiwania wlasnej tozsamosci, skomplikowana wicloma przyczynami.
W chwili obecnej wydaje sig, iz idea UACP nie jest ostatecznie sformulowang ani
na Ukrainie, ani za granica. Poza tym, od obecnosci takiej idei zalezy przysztos¢
tej Cerkwi. Brak jedynego modelu rozwoju albo jego niedoskonatos¢ juz w
najblizszej przyszlosci stawia pod watpliwos¢ istnienie UACP jako

samodzielnego glosu w dialogu o perspektywy ksztattowania Ukrairiskiej Cerkwi.
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