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doctoral dissertation «Strategic partnership between European Union and
Russian Federation» and is an attempt at the theoretical basis of civilization
and cultural identity as one of the Russian Federation determinants of
foreign policy. Thus, the choice three contrasting concepts. The aim to
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Po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego i powstaniu Federacji Rosyj-
skiej sprawa o fundamentalnym znaczeniu stat si¢ problem poszukiwa-
nia tozsamosci dla nowego panstwa. W przypadku Federacji Rosyjskiej
wiazato si¢ to z ogotem wartosci i idei, ktore w ciggu stuleci bytu tego
organizmu formowaly jego tozsamo$¢. W literaturze uzywano okre-
$len «idea narodoway, «rosyjska idea», «patriotyczna idea»'. Moment
proklamowania suwerennos$ci panstwowej rozpoczat wigc proces prze-
warto$ciowan i sporow na temat priorytetow i kierunkow dziatania oraz
poszukiwanie wlasnej tozsamosci. Z jednej strony, pojawit si¢ wybor
demokratyczny powigzany z negacja zimnowojennego postrzegania
$wiata, odrzucenie prymatu ideologii, wlaczenie si¢ do wspodtpracy z
Zachodem i Europg. Z drugiej strony, rozpatrywano dziedzictwo mo-
carstwowe, imperializm i poszukiwanie miejsca w systemie Swiatowym
w oparciu o te idee’.

Federacja Rosyjska zostata zmuszona dziata¢ w nowych uwarunko-
waniach geopolitycznych, innym otoczeniu migdzynarodowym a tak-
ze przede wszystkim w warunkach ostabienia wtasnego potencjatu. Po
1991 r., w wyniku rozpadu Zwigzku Radzieckiego doszto do znacznej
redukeji terytorium, zmniejszenia liczby ludnosci, potencjatu ekono-
micznego panstwa oraz infrastruktury komunikacyjnej, transportowej i

' A. Czarnocki, Cywilizacyjno — kulturowa tozsamo$¢ Rosji, [w:]
Federacja Rosyjska w stosunkach migdzynarodowych, red. A. Czarnocki,
L. Topolski, Lublin 2006, s. 27.

2 S. Bielen, Identyfikacja Rosji w stosunkach mi¢dzynarodowych, [w:]
Polityka zagraniczna Rosji, red. S. Bielen, M. Ras, Warszawa 2008, s. 13.
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energetycznej’. W wyniku powstania kilku nowych panstw, zmienit si¢
réwniez potencjat militarny Rosji, ktory stal si¢ czesécig sktadowg kaz-
dego nowo powstatego panstwa.

Federacja Rosyjska w wyniku zmian wewnetrznych staneta przed
koniecznoscig redefinicji i przewartosciowan koncepcji polityki zagra-
nicznej. Stad tez, w warunkach nowego otoczenia migdzynarodowego
i koniecznosci wlasciwej percepcji srodowiska miedzynarodowego, z
uwzglednieniem wiasnych mozliwoséci oddziatywania zaczety ksztalto-
wac si¢ rozne koncepcje 1 wizje prowadzenia polityki zagranicznej. Pro-
ces ten odbywat si¢ w warunkach transformacji panstwa. Modele ideali-
zacyjne polityki zagranicznej Rosji sprowadzaty si¢ do dwoch glownych
opcji. Jedng z opcji, byta koncepcja nazywana proeuropejska lub atlanty-
cka, méwigca o wspotpracy z Zachodem i przynaleznoscia do Zachodu.
Druga z opcji, byta koncepcja eurazjatycka, we wspotczesnym rozumie-
niu «neoeurazjatyzmy, w ktorej Federacja Rosyjska stawala si¢ panstwem
eurazjatyckim, pomostem taczacym Wschod 1 Zachod jako glownym
podmiotem gwarantujagcym stabilizacje w regionie. Innym wariantem,
ktory okreslat cele i zadania polityki zagranicznej mogh stac si¢ wariant
nazywany «Azjopa», w ktorym Federacja Rosyjska dziata w «polu nie-
oznaczno$ci», a procesy transformacji zachodzace w panstwie utrudniaja
wybdr wiasciwej opcji‘. Incydentalnie pojawial si¢ odmienny, skrajny
wariant, w ktérym Federacja Rosyjska to cze$¢ wspolnoty muzutmanskiej
ze wzgledu na duza liczbe ludnosci tego wyznania w panstwie’.

Proces identyfikacji Rosji w nowej rzeczywistosci mi¢dzynarodowe;j
przebiegat na poziomie narodowo — panstwowym i miedzynarodowym.
Tozsamo$¢ narodowo — panstwowa to potaczenie tego co byto wczesniej,
z tym co jest teraz, czyli polgczenie cech poprzedniej formacji ustrojowe;j
z elementami nowego tadu®. W oparciu o to, trwa poszukiwanie tozsa-
mosci panstwa w srodowisku miedzynarodowym. Federacja Rosyjska
stanowi wiec pole, na ktorym $cierajg sie rozne koncepcje ideowo — pro-

3 N. A. Nartow, Geopolitika, Moskwa 1999, s. 130-139, A. Bryc, Efek-
tywno$¢ polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej, [w:] Skomplikowane
stosunki Polakow i Rosjan, red. M. Dobroczynski, J. Marszatek — Kawa,
Torun 2005, s. 73.

*J. Bratkiewicz, Europa, Eurazja, «Azjopa» (idealizacyjne modele rosyj-
skiej polityki zagranicznej), «Sprawy Miedzynarodowey, 2007, nr 2, s. 39.

> M. Menkiszak, Rosja wobec Unii Europejskiej: kryzys strategicznego
partnerstwa, Prace OSW, Warszawa, styczen 2006.

¢ S. Bielen, Identyfikacja Rosji..., op. cit. s. 20.
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gramowe (atlantysci, eurazjaci), wywodzace si¢ z tradycji rosyjskiej pan-
stwowosci, lecz poszukujgce odmiennych drog realizacji celow.

Patrzac na problem tozsamos$ci Federacji Rosyjskiej, nalezy bra¢ pod
uwage kompilacje wielu uwarunkowan, obejmujacych zagadnienie mo-
carstwowosci 1 imperialnosci Rosji, atrybuty geopolityczne i geograficz-
ne, reformy ustrojowe i gospodarcze, problemy narodowosciowe i religij-
ne, jak rowniez wptyw czynnika militarnego. Wybor odpowiedniej opcji
to oparcie si¢ na atrybutach w postaci ogromnego terytorium, usytuowa-
nego przestrzennie miedzy Europa i Azja, tradycje autorytarnych rzadow,
wykorzystywanie potencjatu w postaci surowcow energetycznych.

Opcja europejska. Orientacja prozachodnia opowiada si¢ za zbu-
dowaniem demokratycznego, wieloetnicznego i pluralistycznego spote-
czenstwa. W literaturze przedmiotu wystepuje jako opcja proeuropejska,
atlantycka oparta na «nowym politycznym» mysleniu zapoczatkowa-
nym przez Michaita Gorbaczowa.

«Nowe myslenie» M. Gorbaczowa stanowilo nowa interpretacje
srodowiska 1 bezpieczenstwa miedzynarodowego. Zachod przestat by¢
postrzegany jako wrog, a stal si¢ sojusznikiem politycznym i wojsko-
wym. W oparciu o to zostalo stworzone hasto integracji z cywilizacja
zachodnig. W koncepcji odrzucono mozliwo$¢ traktowania wojny jako
srodka osiggania celow politycznych badz ideologicznych. Prowadzito
to do rezygnacji z wyscigu zbrojen i oparciu si¢ na bezpieczenstwie po-
strzeganym w sposob wielowymiarowy jako bezpieczenstwo wojsko-
we, polityczne, gospodarcze, energetyczne, ekologiczne, zywnosciowe
itp. a nie jako rezultat braku zagrozen militarnych’.

Innym podstawowym zalozeniem bylo patrzenie na rzeczywistos¢
miedzynarodowg z perspektywy wspolzaleznosci globalnych. Bezpie-
czenstwo nie jest wige wynikiem dziatan jednostronnych, lecz stanowi
wypadkowa dziatan wielu podmiotow niezaleznie od dzielacych je rdznic
ideologicznych czy ustrojowych. Traktowano to jako niepodzielnos¢ bez-
pieczenstwa miedzynarodowego®. O bezpieczenstwie miedzynarodowym
nie moga wiec decydowac réznice ideologiczne i polityka zagraniczna
prowadzona przez panstwo nie powinna by¢ im podporzadkowana. Gtow-
nym zadaniem staje si¢ zapobieganie wojnie i przetrwanie ludzkosci®.

7 S. Bielen, Tozsamo$¢ migdzynarodowa Federacji Rosyjskiej, Warsza-
wa 2006. s. 62.

8 Ibidem. s. 63.

? Wigcej na temat «nowego myslenia» Gorbaczowa: M. Gorbaczow,
Zizn i reformy, Moskwa 1995.
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W Federacji Rosyjskiej zgodnie z takimi zatozeniami zmienito sig¢
postrzeganie zagrozen zewnetrznych. Zagrozenia nie stanowit juz blok
zachodni na czele z NATO jako wcze$niejszym zrodtem zagrozen mili-
tarnych. Obecnie pojawily si¢ zagrozenia o charakterze globalnym, ktére
nie dotykaja tylko poszczegdlnych panstw, lecz dotycza ludzkosci jako
catosci. Np. zagrozenia srodowiskowe, wyczerpywanie si¢ zasobow na-
turalnych, epidemie itp. Uwzgledniajac nowy typ i charakter zagrozen
zmienia si¢ doktryna bezpieczenstwa panstwa'’. W Federacji Rosyjskiej
zwigzane to bylo z przewartosciowaniami w polityce wewngtrznej i za-
konczeniem konfrontacji z Zachodem, przyzwoleniem na zjednoczenie
Niemiec i rozpoczeciem dialogu rozbrojeniowego, ktdry prowadzit do
podpisania porozumienia o kontroli zbrojen. Z «nowym mysleniemy
Gorbaczowa wigzata si¢ réwniez koncepcja «wspolnego domu euro-
pejskiego» i tendencja do budowania systemu bezpieczenstwa obejmu-
jacego Europe. Koncepcja miata polegac¢ na stworzeniu systemu wielo-
stronnych sojuszy od Vancouver do Wiadywostoku!!. Wptyneta takze
na zmiang postrzegania zagrozenia zewnetrznego, gdzie NATO, dotych-
czas wrogie, zostalo zastgpione zagrozeniami o charakterze globalnym.
W «nowym mysleniu» zostata odrzucona koncepcja internacjonalizmu
socjalistycznego i ograniczonej suwerennosci panstw w imi¢ wspolnoty
ideologicznej i interwencji w wewnetrzne sprawy panstw!2,

Koncepcja M. Gorbaczowa byla realizowana przez ministra spraw
zagranicznych A. Kozyriewa, ktory utozsamiany byl w pierwszej po-
towie lat dziewigédziesigtych XX wieku z tzw. romantycznym i proza-
chodnim okresem w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej'. Z jego
osoba laczone sg nowe wyznaczniki polityki zagranicznej Rosji, oparte
na wspdlnych interesach ze Stanami Zjednoczonymi i Europa, z podsta-
wowym hastem jakim jest integracja z cywilizacjg zachodnig. A. Kozy-
riew dokonal przeobrazen organizacyjnych i przewarto§ciowan doktry-
nalnych w realizacji polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej. Polityka
przez niego prowadzona zyskata od poczatku miano «prozachodniej», a
jej zwolennikow okre$lano mianem «zapadnikow» (zapad — Zachod)'.

10S. Bielen, Tozsamo$¢ migdzynarodowa..., op. cit. s. 63.

" A. Bryc, Rosja w XXI wieku. Gracz $§wiatowy czy koniec gry?,
Warszawa 2008. s. 8.

12 Ibidem. S. Bielen, Orientacje ideowo — programowe w rosyjskiej po-
lityce zagranicznej, «Stosunki Miedzynarodowey, 2000, t. 2., nr, 3-4, s. 52.

138, Bielen, M. Ras, Polityka zagraniczna Rosji, Warszawa 2008, s. 14.

4 A. Bryc, Rosja w XXI wieku..., op. cit. s. 8.
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O realistycznym podejsciu i pojmowaniu pozycji Federacji Rosyj-
skiej na arenie mi¢dzynarodowej $wiadczy rozumienie, ze zwigzanie si¢
Rosji z Zachodem przyczyni si¢ do umacniania demokracji i uzyskania
pomocy finansowej. Strategiczne partnerstwo z instytucjami Zachodu
to warunek konieczny w procesie przeobrazen demokratycznych. A.
Kozyriew zaktadal, ze proces integracji powinien obejmowac rowniez
gospodarke i pomo6c w doprowadzeniu do efektywnej, dynamicznie si¢
rozwijajacej gospodarki, uzyskaniem dostepu do rynkow $wiatowych
oraz integracji ze $wiatowym systemem handlu'>.

Kolejnym warunkiem do spelniania w przyjmowaniu «opcji proeu-
ropejskiej» byto zapewnienie przychylnosci Zachodu w stosunku do po-
dejmowanych dziatan. Federacja Rosyjska musiata przede wszystkim
dokonac¢ rozliczenia z przesztoscia i uznac¢ wiasne btedy.

Wybor opcji europejskiej w polityce zagranicznej Federacji Rosyj-
skiej widoczny byt bezposrednio po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego.
Do czasu przyjecia nowej konstytucji i pierwszych wyboréw parlamen-
tarnych do Zgromadzenia Federalnego Federacja Rosyjska byta identy-
fikowana jako panstwo demokratyczne, otwierajace si¢ na wspotprace
z Zachodem'®. Zmiana opcji nastgpita na przetomie 1992 i 1993 roku,
kiedy Rosja zaczeta zdawaé sobie sprawe z nowych wyzwan geopoli-
tycznych. Zdaniem A. Pushkova, nastgpit woéwczas koniec «miodowego
miesigca»'’. Brak zaangazowania na arenie miedzynarodowej ostabiat
pozycje Rosji i pozwalal na traktowanie z gory przez innych graczy.
Jednak do$¢ szybko nurt prozachodni w polityce zagranicznej byt kon-
tynuowany, a synonimem prowadzonej polityki stat si¢ wspominany
minister spraw zagranicznych Andriej Kozyriew.

Koncepcja europejska w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej
oznaczata odejscie od «dziatan wrogich» na rzecz wspotpracy i koopera-
¢cji z partnerami z Zachodu. W zatozeniach nalezalo czerpa¢ z Zachodu te
elementy, ktoére mogg Federacji Rosyjskiej przynosi¢ korzysci i stanowia
«odmienny wyraz» od sowietyzmu. Podstawowym problemem osrodka
decyzyjnego Rosji bylo to, aby odnalezienie si¢ w nowej rzeczywisto-
$ci nie wigzalo si¢ z umiejscowieniem z gory Rosji na pozycji panstwa
przegranego. Ponadto wladze w Rosji, przyjmujac opcje proeuropejska,
obawialy si¢, ze znajdg si¢ na réwni z innymi panstwami bedac spro-

15 Ibidem.

16 S. Bielen, Identyfikacja Rosji..., op. cit. s. 13-14.

17 A. Pushkov, Russia and America: The Honeymoon’s Over, «The For-
eign Policy», 1993-1994, No 93, Winter, s. 76-90.
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wadzonym do roli «panstwa przecietnego» i pozbawionym wszystkich
atrybutow mocarstwowosci'®. Gtéwnym celem bylo zachowanie statusu
wielkomocarstwowosci i przyjecie wartosci demokratycznych.

Jak zaznacza J. Bratkiewcz taki wybor wynikal z autopercepcji Rosji
i zakorzenionego w tradycji postrzegania $wiata zewnetrznego'. Jesz-
cze doktadniej wyjasnia to A. Utkin, ktory stwierdza, ze «to aby Rosja
stala si¢ mocarstwem s$redniego rzedu, jest nie do urzeczywistnienia z
przyczyn czysto psychologicznych (...) 150 miliondw mieszkancow
Rosji nie jest w stanie zgodzi¢ si¢ na status jeszcze jednej Brazylii, z
przeznaczeniem, by by¢ $rednim drugorz¢dnym mocarstwem. (...) No-
wa-stara Rosja (...) zataja doglebny sprzeciw wobec historycznej anali-
zy Zachodu, wobec brutalnej logiki liczb, wobec przepowiadanego losu
mocarstwa drugorzednego»®’. Wybor opcji europejskiej zwigzany byt z
przekonaniem spoteczenstwa, ze ich panstwo nie straci statusu mocar-
stwa, natomiast Zachod oczekiwat przede wszystkim przyjecia wartosci
demokratycznych. Zadaniem Rosji stato si¢ wigc przekonanie Zachodu
o koniecznosci zachowania tradycyjnego uktadu sit, w ktorym o losach
$wiata decydowalby globalny dyrektoriat zatwierdzony przez regional-
ne «bieguny sity», przy czym jedng z nich pozostawataby Federacja Ro-
syjska?'.

Jak zaznaczono wczesniej, kurs prozachodni w polityce zagranicz-
nej, byt realizowany przez A. Kozyriewa. Natomiast w drugiej potowie
lat dziewigcdziesiatych, od objecia stanowiska ministra spraw zagra-
nicznych przez J. Primakowa, do odejscia prezydenta Borysa Jelcyna w
1999 r. mamy do czynienia z polityka okreslang mianem «suwerennej»,
eksponujacej interesy narodowe Federacji Rosyjskiej. Co nie oznacza,
ze opcja «proeuropejska» ulegla calkowitej dekompozycji. Byta ona
wyrazana przez opozycyjne partie polityczne i ruchy spoteczno — po-
lityczne na przyktad Sojuszu Sit Prawicowych, «Jabloka», «Naszego
Domu — Rosjin??. Okres ten interpretowany jest jednak jako odejscie od
opcji atlantyckiej i zastgpienia jej eurazjatycka.

W koncepcje atlantyzmu Rosji wpisuja si¢ poglady badaczy zajmu-
jacych si¢ miedzynarodowa sceng polityczng Federacji Rosyjskiej D.

18], Bratkiewicz..., op. cit. s. 31.

19 Ibidem.

20 A. Utkin, Wyzow Zapada i otwiet Rossii, Moskwa 2003, s. 552. Cyt.
za J. Bratkiewicz..., op. cit. s. 32.

21 J. Bratkiewicz..., op. cit. s. 31-33.

22 S. Bielef, Tozsamos$¢ migdzynarodowa...., op. cit. s. 70.
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Trenina i S. Karaganova. W przypadku D. Trenina mamy do czynienia z
wyraznymi deklaracjami europeizmu, natomiast S. Karaganov wybiera
opcje bardziej realistyczng okreslang mianem wielotorowe;j.

D. Trenin jest zdania, ze w procesie decyzyjnym, elity polityczne Fe-
deracji Rosyjskiej nie powinny uwzglednia¢ opcji azjatyckiej. Wybra-
nie idei Eurazji wigzaloby si¢ bowiem z probg wskrzeszenia przez Ro-
sje imperium i powtorng budowa «bloku wschodniego», skierowanego
przeciwko Zachodowi z uwzglednieniem nawet takich panstw jak Chi-
ny, Indie i [ran®. Przyjecie takiej teorii jest irracjonalne juz na etapie za-
tozen. Trudno roéwniez wyobrazi¢ sobie aby wymienione panstwa miaty
wspolne cele w odniesieniu do interesow Federacji Rosyjskiej. Zdaniem
D. Trenina w Rosji zwycigza §wiadomos$é, ze Zachdd nie stwarza zagro-
zenia dla Rosji, aby budowac przeciw niemu przeciwstawne bloki, lecz
pojawia si¢ tendencja, ze to wlasnie z Zachodu mogg naptynac znaczace
inwestycje i technologie®.

Odejscie od tradycyjnej «polityki realnej» (gdzie eksponowane sa
zewngtrzne zagrozenia i legitymizowany jest system despotyczny) po-
zwolitoby Rosji na prowadzenie polityki opartej na warto$ciach i za-
ufaniu. D. Trenin uwaza, ze po 1991 roku w Rosji uwidocznity si¢ dwa
podejscia: suwerenne (mocarstwowe, tradycjonalistyczne) ukierunko-
wane na odbudowe¢ wtasciwej pozycji Rosji w Europie oraz podejscie
modernizacyjne (zorientowane na warto$ci) oparte na pojmowaniu Eu-
ropy nie jako sumy duzych, $rednich i matych panstw, lecz jako wspdl-
noty warto$ci gdzie nadrzedna wartoscig sa prawa czlowieka. Innymi
stowy tradycjonali$ci domagajg si¢, aby byto wigcej Rosji w Europie,
natomiast modernizatorzy méwig, aby byto wigcej Europy w Rosji. Tak
wigc przestajac by¢ mocarstwem w Europie, Rosja mogla sta¢ si¢ pan-
stwem europejskim?.

Z kolei zdaniem S. Karaganowa najwazniejszym zadaniem jest mo-
dernizacja Rosji, aby stac¢ si¢ mocarstwem $wiatowym?®. Federacja Ro-
syjska powinna wigza¢ si¢ z innymi mocarstwami, gdyz to moze jej
zapewni¢ realizacj¢ wlasnych interesow, ale w petni jako$ciowy zwia-

2 J. Bratkiewicz..., op. cit. s. 36, D. Trenin, The end of Eurasia, Moscow
2001, s. 314-320.

2 Ibidem.

% D. Trenin, UHTETPALIUA W UJEHTUYHOCTD Poccust kak
«HOBBIN 3anan», Mocksa, UznarensctBo «EBpona», 2006, s. 260-263.

26 S. Karaganov, Russia and the International Order, «Chailotte Paper»
2005, nr 74, s. 36; J. Bratkiewicz...., op. cit. s. 37.
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zek Rosji z Zachodem nie jest jeszcze mozliwy. Wedtug S. Karaganova
«...roznice w systemach warto$ci migdzy spoleczenstwem zachodnim i
spoteczenstwem rosyjskim, specyfika potozenia geograficznego Rosji i
osobliwoséci wyzwan w zakresie bezpieczenstwa, wywotanych tym po-
tozeniem — wszystkie te czynniki czynig polityke potaczenia z Zacho-
dem czasowo niemozliwg i przez to niepozadang»?’. Najlepsza opcja
jest wiec wybor wielotorowej strategii.

Wedlug zwolennikéw opcji proeuropejskiej istotna dla Federacji
Rosyjskiej jest wspolpraca z Zachodem. Rozumiane jest to w kontekscie
wspotpracy o charakterze politycznym i dotyczy oprocz Unii Europe;j-
skiej wspotdziatania z innymi rozwinietymi panstwami jak Stany Zjed-
noczone czy Japonia. To Zachod powinien stanowié¢ dla Rosji wzorzec
polityczny i gospodarczy. Natomiast Federacja Rosyjska ze wzgledu
na przyjety system wartosci, postrzeganie wspoélnoty cywilizacyjnej i z
uwagi na dazenie do umocnienia wtasnej pozycji i uniknig¢cia margina-
lizacji, powinna to przyjac. Wydaje si¢ nawet, ze Rosja jest skazana na
integracje 1 Scisla wi¢z z panstwami Zachodu.

Opcja eurazjatycka. Koncepcja eurazjatycka w polityce zagranicz-
nej Rosji stanowita przeciwwage dla opcji zachodniej. Eurazjatyzm na-
rodzit si¢ juz w latach 20 XX wieku w $rodowisku emigracji rosyjskiej
w Europie. Nawigzujac do idei stowianofilskich wykreowane zostaty
podstawowe zatozenia tego nurtu opierajace si¢ na koncepcji Rosji jako
unikalnego panstwa pod wzgledem historii, kultury, systemu politycz-
nego, potozenia geopolitycznego i roli jakg pelni w $wiecie®®.

W uzasadnieniu koncepcji eurazjatyzmu widoczne sg dwa podejscia.
Pierwsze, mowi o geopolityce, drugie, uwzglednia argumenty ideolo-
giczne. Podejscie geopolityczne reprezentuje Aleksander Dugin, ktéry
uwaza ze rola Rosji w rzeczywisto$ci miedzynarodowej jest determi-
nowana geografig. Jego zdaniem Rosja jest predestynowana do odgry-
wania glownej roli w obrebie eurazjatyckiej tozsamosci cywilizacyjnej,
gdyz najpelniej odzwierciedla tzw. «cywilizacje ladu» co determinuje
histori¢ ludéw i panstw ladowych?. A. Dugin my$lac w kategoriach
geopolitycznych, proponuje budowe ladowego i1 kontynentalnego Im-
perium, ktére nazywa Imperium Syberyjskim. Imperium Eurazjatyckie
ma by¢ imperium ladowym, o charakterze tradycyjnym i pierwotnym,

7 Ibidem.
28 M. Menkiszak, Rosja..., op. cit. s. 16.
2 W oparciu o: J. Bratkiewicz..., op. cit. s. 46.



Cepisa «Kynomyponoeiay. Bunyck 16 35

ktorego symbolem jest Ziemia. Morze z kolei jest elementem bedacym
caly czas w ruchu, zwalczajacym stalo$¢, odwieczno$é i tradycje™.

A. Dugin odrzuca wigc paradygmat prezentowany przez A. Toynbee
i S. Huntingtona, dzielacy cywilizacje wedtug klucza religijnego. Jego
zdaniem istnieja tylko dwie cywilizacje, eurazjatycka i amerykanska.
W zalozeniach cywilizacja eurazjatycka zaktada przewage wpltywow
azjatyckich nad europejskimi. To Europa powinna przyjmowac¢ warto-
sci $wiata azjatyckiego. W przypadku religii trudno o sojusz w budowie
Imperium Eurazjatyckiego katolicyzmu i prawoslawia, stad najlepszym
wyjsciem jest przyjecie przez Europe Zachodnig prawostawia lub isla-
mu’!. Z takiego modelu cywilizacyjno — geopolitycznego wynikaja kon-
sekwencje ideowe, polityczne i spoleczne. «Antytradycyjna cywilizacja
Morza i Zachodu, reprezentowana przez USA i ich sojusznikow, stara
si¢ narzuci¢ $§wiatu swoj punkt widzenia, a wigc globalizm, filozofi¢
kartezjanska, indywidualistyczny styl zycia, kapitalizm, materializm i
dominacje pierwiastka ekonomicznego w zyciu (...) Eurazja i Wschod
to doktadne przeciwienstwo Zachodu — to spoteczenstwo Tradycji, a nie
demokracji czy praw cztowieka, to przewaga ducha nad materig, kolek-
tywu i wspolnoty nad jednostka, ekonomicznej rownosci...»*2. Zmiany
geograficzne 1 przyrost terytorium Rosji w dziejach historycznych przy-
czyniat si¢ do tworzenia podstaw ideologicznych do tzw. kontinuum im-
perialnego. Stad tez wyznacznikiem koncepcji eurazjatyckiej powinna
by¢ geopolityka a nie ideologia®.

Innym uzasadnieniem dla koncepcji eurazjatyzmu jest oparcie si¢
na ideologii a nie geopolityce. Punkt wyjscia w tego typu rozwazaniach
stanowi religia, z dominujaca rolg prawostawia. Prawostawie m.in. w
mysli prezentowanej przez Aleksandara Panarina stanowi podstawe mo-
carstwowosci Rosji w regionie eurazjatyckim. Jego zdaniem «Rosjanie
to nardd mesjanistyczny, gotowy do ofiar i niedostatku byle tylko urze-
czywistniala si¢ idea narodowa — wielkie marzenie rosyjskie. A granice
tego marzenia realizujg si¢ w skali co najmniej imperium»**,

30 f.. Kobeszko, Eurazja, geopolityka i tradycja. Polityczne i ideowe
koncepcje Aleksandra Dugina, International «Eurasian Movement»
Documents, http://www.evrazia.info/modules.php?name=News&file=arti
cle&sid=769

3! Ibidem.

32 Cyt. za Ibidem.

33 A. Dugin, Projekt «Ewrazija», Moskwa 2004, s. 273.

3% Cyt. za J. Bratkiewicz..., op. cit. s. 49.
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Oba podejscia koncepcyjne prowadza jednak do wspdlnych zato-
zen, ktére dzisiaj mozna okre$li¢ mianem neoeurazjatyzmu. Rosja w
opcji eurazjatyckiej ma by¢ samodzielng cywilizacjg taczaca wplywy
Wschodu i Zachodu. Eurazjaci nie sa przeciwnikami stosunkéow z Za-
chodem, ale wykluczaja wszelka integracj¢ z podmiotem, od ktorego si¢
roéznig, tym bardziej na jego zasadach. Wspotpraca moze si¢ odbywaé
na rownych prawach. Rosja powinna zacie$nia¢ wigzi z panstwami tzw.
Potudnia, gdyz sg one bardziej dynamiczne od Zachodu, ktory z kolei
jest bardziej podatny na kryzysy*’. Na potudniu pojawiaja si¢ nowe wy-
zwania zwigzane z aktywnos$cig Turcji, Iranu, Arabii Saudyjskiej oraz
innych panstw $wiata islamskiego i1 zagrozenia ze strony wiasnej po-
pulacji muzutmanskiej*®. Waznym zadaniem w tym obszarze stalo si¢
niedopuszczenie do konfliktu w Azji Srodkowej i na Kaukazie.

Umacnianie mocarstwowos$ci panstwa powinno si¢ odbywac¢ w opar-
ciu o zagwarantowanie hegemonii w obszarze poradzieckim, zwieksza-
niu wptywow na Wschodzie i Poludniu i réwnoprawnych stosunkach z
Zachodem®’. Rosja powinna wigc dokonywa¢ konsolidacji politycznej
1 gospodarczej na obszarze poradzieckim, bedac gwarantem i protekto-
rem dla panstw stabszych od niej, przede wszystkim dotyczy to Wspol-
noty Niepodleglych Panstw.

W opcji eurazjatyckiej podkreslane byto rowniez znaczenie zwigz-
kow z Biatorusia i Ukraing jako bylymi republikami radzieckimi. Do-
strzegano mozliwos¢ realizacji wzajemnych interesow bez wzgledu na
odwracanie si¢ tych panstw do Zachodu (Ukraina). Rosja byta zdania,
ze panstwa te szybko powroca w orbite jej zaleznosci. W tym wzgledzie
postulowana byta takze obrona ludnosci rosyjskojezycznej mieszkajacej
poza granicami panstwa. Zgodnie z «doktryng dobrego sasiedztwa i
przez wzglad na ludnos¢ rosyjskojezyczna, Rosja powinna by¢ pierw-
szym obroncg niezalezno$ci i suwerenno$ci swoich sgsiadow.

Koncepcja eurazjatycka zaktadata takze zwrot w kierunku Dalekie-
go Wschodu i Azji Poludniowo — Wschodniej widzac szanse na wspar-
cie i pomoc dla wtasnej gospodarki. Ponadto Indie i Chiny traktowano
jako nowe filary bezpieczenstwa eurazjatyckiego. Stosunki wzajemne z
Chinami powinny by¢ na takim samym poziomie jak relacje z Europa

3 M. Menkiszak, Rosja..., op. cit. s. 16.

3 A. Bryc, Rosja w XXI wieku..., op. cit. s. 11.

37 M. Menkiszak, Rosja..., op. cit. s. 16.

3% S. Bielen, Tozsamo$¢ migdzynarodowa..., op. cit. s. 74-75.
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Zachodnig i Stanami Zjednoczonymi*’. Powinna zosta¢ przywrdcona
rownowaga pomiedzy kierunkami strategicznych oddziatywan a part-
nerstwo z Zachodem by¢ zrownowazone przez partnerstwo ze Wscho-
dem, przez co Rosja uzyskataby wigksza niezalezno§¢ w stosunkach z
panstwami zachodnimi®.

Jak zaznaczono wczesniej w koncepcji eurazjatyckiej nie pojawia
si¢ negowanie stosunkow z Zachodem. Federacja Rosyjska ma wspdlne
interesy, zwlaszcza w zakresie gospodarczym i bezpieczenstwa, ktore
«wymuszaja» na niej poprawne stosunki z panstwami Unii Europej-
skiej. W przypadku Unii Europejskiej pojawia si¢ niebezpieczenstwo
przeksztatcenia systemu zachodniego w zwigzek hermetyczny panstw,
co mogtoby by¢ niebezpieczne dla Rosji. Stad tez pojawiajaca si¢ ten-
dencja do ograniczania znaczenia Unii Europejskiej, a uktadania sto-
sunkow z poszczegodlnymi panstwami wchodzacymi w jej sktad. Acz-
kolwiek nalezy zaznaczy¢, ze sprzeczny z zalozeniami Rosji jest takze
wzrost poteg panstw europejskich np. Niemiec*!.

Wplyw koncepcji eurazjatyckiej na polityke zagraniczng Rosji uwi-
docznit si¢ okoto 1992 r., gdy doszto do podwazenia opcji proeurope;j-
skiej. Juz na konferencji w lutym 1992 r. w Instytucie Stosunkéw Mig-
dzynarodowych w Moskwie przedstawiono wizj¢ polityki zagranicznej
Rosji w oparciu o eurazjatyzm*. Realizacja polityki zagranicznej we-
dtug koncepcji eurazjatyckiej byta widoczna przy okazji takich wyda-
rzen jak walka o ochrone mniejszosci rosyjskiej w panstwach balttyckich
oraz podczas wizyty prezydenta Borysa Jelcyna w Indiach, ktory ktadt
wowczas nacisk na eurazjatycka tozsamos¢ Rosji®.

Opcja posrednia. Jednym z wariantow realizacji polityki zagranicz-
nej Rosji po 1991 r. byto polaczenie powyzszych koncepcji i skierowa-
nie si¢ jednoczesnie ku Azji i Europie. J. Bratkiewicz okreslit taka op-
cje mianem «Azjopy»*. Punktem wyjsScia wymienionej koncepcji jest
zatozenie, ze wladze Federacji Rosyjskiej dziataja w «polu niecoznacz-
nosci», gdzie na skutek procesow transformacji dochodzi Scierania si¢
sprzecznych sit. W rezultacie utrudniony staje si¢ proces decyzyjny™®.

¥ Ibidem. A. Bryc, Rosja w XXI wieku..., op. cit. s. 12.
40 Tbidem.

4 Ibidem. s. 75-76.

42 A. Bryc, Rosja w XXI wieku..., op. cit. s. 11.

4 S, Bielef, Tozsamo$¢ migdzynarodowa..., op. cit. s. 77.
4 J. Bratkiewicz..., op. cit. s. 39-45.

4 Ibidem. s. 39.
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Autor, opierajac si¢ na badaniach Lidii Szewcowej, twierdzi, ze «w Ro-
sji dochodzi do istnego «pomieszania z poplataniem», czyli systemu,
ktory taczy rzeczy catkowicie niepasujace do siebie: spersonalizowang
wladze i demokratyczny sposob jej legitymizacji, rynek i panstwo, ktore
chce 0w rynek potkna¢; wlasno§¢ prywatng i biurokratyczng kontrolg
nad nig; prozachodnig orientacje i antyzachodni duch mocarstwowy»*.
Innymi stowy, mamy do czynienia z powstaniem tworu hybrydalnego,
w ktérym trudno o okreslony kierunek ewolucji.

Proces decyzyjny w polityce zagranicznej w rzeczywistosci pole-
ga na dychotomii i sprzecznos$ci. Z jednej strony mamy gotowo$¢ do
zacie$niania kontaktow z Zachodem (realizowana przez tzw. «libera-
towy), z drugiej strony, mozemy mowié o optowaniu za blizszg wspot-
praca z mocarstwami azjatyckimi, szczego6lnie z Chinami. Dualizm ten,
doskonale wpisuje sie w tradycje tozsamosciowe Rosji’. W dalszej cze-
$ci J. Bratkiewicz, opierajac si¢ na badaniach prowadzonych przez Wta-
dystawa Surkowa, twierdzi, ze w tak rozumianej koncepcji ideologii
koniecznym jest «usatysfakcjonowanie» 1 $wiata zewngtrznego, i wlas-
nego spoteczenstwa. Stad tez pojawia si¢ tendencja do bycia otwartym,
demokratycznym spoteczenstwem, szeroko zintegrowanym z globalng
gospodarka i ze swiatowym systemem wiedzy. Przyjecie takich warto-
$ci jest kluczem do procesu modernizacji Rosji. Jednak istotne jest, jak
ten proces modernizacji wewnetrznej jest postrzegany. Otdz na potrzeby
wlasnego spoleczenstwa podstawowymi terminami stajg si¢ okreslenia
takie jak «polityka stabilizacji» 1 «dyktatura prawa» zastepowane «su-
werenng demokracja» gdy chodzi o wymiar zewngtrzny*.

Przedstawione koncepcje stanowig wymiar ideologiczny polityki za-
granicznej Rosji. Po 1991 r. w jej realizacji mozna dostrzec przewage
ktérego$ z elementow, badz tez pojawia si¢ tendencja do ich «miesza-
nia». Bez watpienia istnieje jednak kilka czynnikéw wspolnych. Fede-
racja Rosyjska, ze wzgledu na tozsamos$¢ kulturowo — cywilizacyjng jest
panstwem, w ktorym podstawowym odniesieniem jest mocarstwowosc i
«koncentracja na silnym panstwie».

Niezaleznie od rozpatrywanych koncepcji Federacja Rosyjska zawsze
starata si¢ zbudowaé kulturowe uzasadnienie dla swoich wplywow, w
tym réwniez wptywow na kontynencie europejskim. Stosunek do Europy
jest jednym z czynnikéw konstytuujacych tozsamos¢ kulturowg Rosji.

4 Cyt. za Ibidem.
47 Ibidem.
8 Ibidem. s. 43.



