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СЛУЖБА БЕЗПЕКИ ОУН(б) КРІЗЬ ПРИЗМУ 
ТРАНСФОРМАЦІЙ ІСТОРИЧНОЇ ПАМ’ЯТІ

Мета — проаналізувати формування в українському суспільстві історичної пам’яті про ді-
яльність служби безпеки Організації українських націоналістів (бандерівців), виокреми-
ти періоди, ключові чинники та особливості вираження в культурі й політиці. Об’єктом 
дослідження стала діяльність СБ — підрозділу ОУН(б), який викликав найбільш неод-
нозначні оцінки загалу. Методологія базується на принципах історизму, всебічності, не-
упередженості, системності. Пізнанню внутрішньої логіки розвитку історичних подій, 
виявленню причинно-наслідкових  (казуальних) зв’язків, формулювання висновків у до-
слідженні сприяло використання логічного методу. Синхронно-діахронічний метод дав 
можливість обрати оптимальний варіант темпоральної композиції дослідження. Наукова 
новизна. Вперше комплексно простежено хронологію змін історичної пам’яті на прикладі 
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окремого підрозділу ОУН(б). Розкрито потужний вплив на її формування цілеспрямова-
ної роботи радянської влади, а також трансформацію цієї пропагандистської спадщини 
в Україні. Висновки. Процес формування історичної пам’яті про СБ ОУН(б) пройшов 
складний і довгий шлях трансформацій. Розпочався він у другій половині 1940-х  рр. із 
пропагандистського й репресивного тиску органів радянської влади на населення та за-
борони на вшанування загиблих есбістів. Наприкінці 1950-х рр. спостерігалося цілеспря-
моване очорнення діяльності СБ ОУН(б) як винятково «бандитської» та «колабораціо-
ністської». Для цього радянська влада використовувала широкий інструментарій — від 
художніх фільмів до показових смертних вироків. Під впливом політичних процесів на-
прикінці 1980 — на початку 1990-х рр., у тому числі поширення свободи слова, ситуація 
почала змінюватися, але лише 2022 р. вперше вдалося досягнути суспільного консенсусу
у визнанні визвольної боротьби ОУН та її спецслужби.
Ключові слова: історична пам’ять, СБ ОУН (б), ушанування полеглих, війна пам’ятників, від-
криті судові процеси, тематичні вечори, кінофільми, регіональні відмінності, меморіалізація.

У рамках однієї статті неможливо охопити понад десятирічний (1940 — початок 
1950-х рр.) період насиченої подіями історії служби безпеки Організації україн-
ських націоналістів (бандерівців) (СБ ОУН(б)), тож зосередимо увагу на клю-
чових аспектах, які характеризують її діяльність, а також розкривають причини 
дискредитації цієї структури визвольного руху з боку радянської влади.

Спираючись на масив наукових праць з окресленої проблеми  (5  дисерта-
цій, 10  монографій, 90  статей), можна стверджувати, що СБ  ОУН(б) вела всі 
напрями підпільної роботи [1, с. 9], в тому числі бойовий, господарський, про-
пагандистський, кур’єрський та інші, однак головними завжди залишалися роз-
відувальний, диверсійно-терористичний і контррозвідувальний. Останній був 
пріоритетним. Опору контррозвідувальної роботи становили інформатори, які 
діяли серед місцевого населення та у власному середовищі. Частина інформації 
надходила завдяки перевіркам учасників підпілля, особливо перебіжчиків, неміс-
цевих, звільнених із в’язниць, тих, хто зміг урятуватися, виходячи з оточень тощо. 
Головним напрямом контррозвідувальної діяльності була радянська агентура, хоч 
періодично центром уваги ставали й німецькі, румунські, польські шпигуни [2, 
с. 448]. Зазначений напрям роботи СБ ОУН(б) доповнювала слідча практика, 
яка ґрунтувалася на вивченні психологічних особливостей допитуваного та засто-
суванні методологічних прийомів. Психологічний й фізичний тиск на підозрюва-
ного допускався лише в надзвичайних випадках, якщо слідчі, наприклад, мали не-
заперечні докази, а допитуваний їх категорично заперечував. Численні інструкції 
СБ ОУН(б) застерігали від застосування тортур, які призводять до неправдивих 
«зізнань», наклепів, страт невинних. Однак нестача часу та досвідчених кадрів 
змушувала слідчих нерідко вдаватися до згадуваних методів допиту [1, с. 38].

Розвідка СБ ОУН(б) спиралася на розгалужену мережу інформаторів, які 
діяли переважно у сільській місцевості. Об’єктами її зацікавлень були збройні 
підрозділи супротивника, настрої місцевого населення, діяльність окупаційної 
адміністрації. Певна частина зібраних есбістами даних, особливо в повоєнний 
період, передавалася західним розвідкам [3, с. 429].
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Неоднозначні оцінки істориків отримала диверсійно-терористична діяль-
ність СБ ОУН(б), особливо ліквідація радянської агентури, що вирізнялася ма-
совими стратами запідозрених у співпраці з ворогом. Відсутність належної пере-
вірки призводила до численних помилок у роботі есбістів, а внутрішній терор 
деморалізував багатьох учасників і симпатиків ОУН. Особливо сумною сторін-
кою каральної роботи служби безпеки були непоодинокі випадки застосування 
колективної відповідальності. З іншого боку, планомірне винищення агентури 
супротивника підвищувало боєздатність підпілля та засвідчувало його спромож-
ність до ефективних дій.

Специфіка діяльності СБ  ОУН(б) вимагала посиленої конспірації, авто-
номного ухвалення рішень, маневреності, мінімалізму в кадрах та документації. 
Найістотнішою особливістю була тривалість підпільної роботи без опори на 
власну державу та без суттєвої зовнішньої допомоги [2, с. 450—452].

Цілеспрямована дискредитація СБ ОУН(б) розпочалася від початку її ство-
рення. Певним чином до цього долучилися польські кола (націоналістичного й 
комуністичного спрямувань), меншою мірою — прихильники А. Мельника. Од-
нак найбільше до демонізації есбістів доклалася радянська влада — ця робота 
стала елементом ідеологічної боротьби з українським націоналізмом. Планомір-
но формувався образ СБ як «кровожерливого» та «підступного» «карально-
го органу» «бандитських груп», який «здійснював масові вбивства» цивіль-
ного населення, а самі співробітники СБ ОУН(б) поставали «прислужниками 
фашистів» (згодом «іноземних розвідок») [4—8]. Радянська агітація у цьому 
напрямі вирізнялася різноманіттям засобів впливу на населення, зміною ідеоло-
гічних акцентів, періодами активізації й затихання тощо.

Першими проявами пам’яті про есбістів можна вважати вшанування загиб-
лих побратимів. Для цього влаштовували врочисті похорони з промовами та са-
лютаційною стрільбою, споруджували могили-кургани з тризубами на хрестах, 
зобов’язували місцевих інформаторів їх доглядати, суворо карали тих, хто руй-
нував повстанські меморіали, окремим загиблим присвячували вірші, гравюри, 
листівки 1. Наприклад, на теренах Тернопільщини було записано чотири пісні, 
складені в повоєнний період на пошану загиблих есбістів: «Між лісами на по-
ляні» (присвячена референтові СБ Скала-Подільського р-ну ОУН Павлові Ро-
гачуку («Арсену»)); «Під зеленим віттям ліщини» (референтові СБ Борщів-
ського р-ну Михайлові Лукію («Нечаю»)); «Ще в п’ятдесят другому році» (ре-
ферентові СБ Чортківського надрайону Михайлові Ярчуку  («Климу»)); «Як 
сонце за лісом ховалось» (референтові СБ Чортківського повіту ОУН Стахові 
Петрасу («Жуку»)) [9, с. 19—20, 29—30, 42—45]. На початку 1946 р. рефе-
рентура СБ Луцької округи ОУН отримала ім’я «сл. (славної — Авт.) пам’яті 
Володимира-Герасима» (загиблий 7 червня 1945 р. референт СБ Волинського 
обласного проводу ОУН Анатолій Козяр) 2. Значними заходами вшановували 
1 Галузевий державний архів Служби безпеки України  (далі  — ГДА  СБУ). Ф.  2. Оп.  1. 

Спр. 462. Арк. 2; Спр. 1230. Арк. 235.
2 Там само. Спр. 406. Арк. 12.
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пам’ять шефа СБ Миколи Арсенича («Михайла»). Зокрема кілька підпільних 
друкарень видали листівки-повідомлення 3, на його честь було названо підпільну 
друкарню Тернопільського окружного проводу ОУН 4.

Радянська влада намагалася протидіяти вшануванню загиблих членів 
СБ ОУН(б) та загалом підпільників, що у західних областях УРСР набуло вигля-
ду «війни пам’ятників». Так, у с. Четвертня Ківерцівського р-ну Волинської обл. 
есбісти встановили хрест із написом: «В пам’ять борців за самостійну Україну! 
Другу “Климу”, який загинув 12 липня 1946 р. від більшовицьких загарбників». 
За кілька днів співробітники райвідділу внутрішніх справ спиляли хрест та по-
ставили стовп зі словами «Смерть українсько-німецьким націоналістам, зрад-
никам українського народу» 5.

Після знищення збройного підпілля ОУН радянська влада зосередилася на 
ідеологічній боротьбі з націоналістами. Найбільш зручним об’єктом у цій роботі 
стала СБ ОУН(б). Серед головних напрямів пропагандистської діяльності мож-
на виокремити відкриті судові процеси, врочисті поховання жертв, споруджен-
ня монументів, проведення тематичних заходів, видання збірників документів, 
брошур, книжок, документальних і художніх фільмів — зазвичай вони поєдну-
валися та взаємодоповнювались, а увага фокусувалася на фактах жорстокості, 
вбивствах, залякуваннях, пограбуваннях тощо.

Наймасовішими пропагандистськими заходами були «тематичні вечори» 
й «читальні конференції» на тему «реакційної сутності українського буржуаз-
ного націоналізму й терористичної діяльності банд ОУН-УПА». Організацією 
займалися співробітники органів держбезпеки спільно з місцевими парткерів-
никами. Так, упродовж 1967—1969 рр. у західних областях УРСР їх провели 
до 900, залучивши майже 450 колишніх членів підпілля. Крім демонстрації спе-
ціальних кінофільмів, співробітники КДБ опрацьовували фотостенди щодо 
«терористичної діяльності» оунівців у конкретному населеному пункті. Все 
це висвітлювала районна й обласна преса 6. В 1978 р. публічно виступили із за-
судженням свого минулого 487 осіб: 113 — у газетах, 335 — на «тематичних 
вечорах», 39 — на радіо й телебаченні 7. У 1979 р. було проведено 612 заходів, 
до яких залучено 376 колишніх підпільників та аудиторію у 123 300 слухачів 8. 
У 1981 р. на «вечорах» виступили 154, а у ЗМІ — 42 особи 9. Пропагандистські 
акції доповнювала потужна видавнича робота: з ініціативи КДБ УРСР у 1980 р. 
було підготовлено 5 назв книжок, 220 статей, 117 радіо- й телепередач, які «ви-
кривали» діяльність ОУН, а також її спецслужби 10.

  3 Там само. Ф. 13. Оп. 1. Спр. 376. Т. 47. Арк. 79—80.
  4 Там само. Ф. 73. Оп. 1. Спр. 327. Арк. 3.
  5 Там само. Ф. 2. Оп. 1. Спр. 302. Арк. 44—45.
  6 Там само. Ф. 16. Оп. 1. Спр. 981. Арк. 10—12.
  7 Там само. Ф. 42. Оп. 1. Спр. 283. Арк. 11.
  8 Там само. Спр. 287. Арк. 29.
  9 Там само. Спр. 295. Арк. 8.
10 Там само. Спр. 291. Арк. 28.
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Головну роль у пропагандистській роботі відігравали відкриті судові проце-
си. Впродовж квітня — вересня 1957 р. у с. Дермань Мізоцького р-ну Рівнен-
ської обл. відбулася серія судів над колишніми есбістами [3, с. 352]. Ідеологічна 
кампанія супроводжувалась ексгумаціями жертв, урочистими перепоховання-
ми, траурними мітингами, публікацією численних статей у районних, обласних, 
республіканських газетах [10, с. 164—167]. 24 липня 1967 р. у м. Любешів Во-
линської обл. відбувся відкритий судовий процес над учасником місцевої боїв-
ки СБ Миколою Мокічем («Твердим»). На ньому зачитали звернення кількох 
сільрад з одностайною вимогою смертної кари 11.

Одним із найгучніших став публічний процес над п’ятьма учасниками боїв-
ки Львівського крайового проводу ОУН під орудою Дмитра Куп’яка («Клея»). 
Проходив він 27 жовтня — 2 грудня 1969 р. в Будинку культури цукрового заводу 
с. Красне Буського р-ну Львівської обл. за участі понад 300 глядачів 12. Було запро-
шено представників преси: газети «Вісті з України», львівських обласних «Вільна 
Україна», «Львовская правда», районної «Прапор Жовтня», часопису з Поль-
ської Народної Республіки, працювало Центральне телебачення. Співробітники 
КДБ допомагали їм у підборі інформації для відповідних тематичних публікацій. 
Перебіг судового процесу записувався на магнітну плівку та фільмувався 13.

Виїзна сесія Львівського обласного суду допитала 47 потерпілих і 100 свідків. 
Було встановлено 52 епізоди вбивств (близько 200 загиблих), скоєних учасника-
ми боївки СБ ОУН(б). Виступи потерпілих мали яскравий пропагандистський 
контекст 14. До акції залучили також православних священників. За клопотанням 
обкому партії та КДБ 28 липня 1970 р. у Свято-Миколаївській церкві м. Буськ 
відбулося богослужіння «за мир», яке проводив секретар канцелярії архієпис-
копа митрофорний протоієрей Король. Він закликав вірян молитися за недо-
пущення братовбивства. Священник Преображенської церкви Процюк різко 
засудив діяльність українських націоналістів і прокляв Д. Куп’яка. У 6-му випус-
ку «Православного вісника» (видання екзарха всієї України митрополита київ-
ського та галицького) було вміщено розлогу статтю про богослужіння в Буську 15. 
За матеріалами того процесу підготували телефільм «Надбужанська трагедія», 
який демонструвало львівське обласне телебачення. Крім того, Комітет із радіо-
мовлення й телебачення УРСР використав його для створення короткометраж-
ної хронікально-документальної стрічки під тією ж назвою. За рекомендацією 
КДБ «Надбужанська трагедія» йшла в кінотеатрах УРСР 16.

Останній гучний відкритий судовий процес відбувся 18  листопада 1982  р. в 
Будинку культури м. Острог, де Рівненський обласний суд розглядав справу заступ-
ника підрайонного коменданта СБ  ОУН(б) Степана Олейника  («Корба»). 

11 Архів УСБУ у Волинській обл. Ф. 4. Спр. 21366. Т. 8. Арк. 457.
12 ГДА СБУ. Ф. 5. Оп. 1. Спр. 72743. Т. 1. Арк. 1—267; Ф. 16. Оп. 1. Спр. 977. Арк. 210.
13 Там само. Ф. 16. Оп. 1. Спр. 984. Арк. 113—114.
14 Там само. Спр. 979. Арк. 45—48.
15 Там само. Спр. 984. Арк. 114.
16 Там само. Спр. 986. Арк. 116—117.
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Колишнього оунівця приговорили до розстрілу  (вирок виконано 13  жовт ня 
1983 р. в Києві) 17.

Десятиріччя масштабної радянської пропаганди щодо українських націона-
лістів позначилися на історичній пам’яті народу. Навіть у західних областях УРСР 
значна частина жителів негативно оцінювала діяльність ОУН. Ще категоричніше 
громадськість не сприймала СБ ОУН(б). Попри це, певна частина людей, особли-
во учасники дисидентського руху, дотримувалась альтернативних поглядів  [11, 
с. 399—407]. Про діяльність служби безпеки розказували у вузькому родинному 
колі або перевіреним співрозмовникам. За даними КДБ, 30 липня 1961 р. жи-
тель Рівного колишній оунівець Ігор Рафаловський («Непереможний») співав 
друзям пісню «Маршуй, маршуй, есбісте, крокуй сміливо в муки, не забуваймо 
Крути…» 18. Взимку 1964 р., у день св. Миколая, бригадир рудоремонтного заво-
ду з м. Нововолинськ Микола Дробот таким чином висловився про роботу СБ: 
«Якби не було зрадників українського народу, які видавали оунівців, то вони б 
завоювали самостійну Україну» 19. За даними КДБ від 1982 р., чимало жителів 
с. Поточище Городенківського р-ну Івано-Франківської обл. у приватних розмо-
вах героїзували боротьбу СБ ОУН(б) 20.

Ситуація з очорнення владною пропагандою есбістів почала змінюватися із за-
початкуванням у другій половині 1980-х рр. офіційної політики «гласності» [13, 
с. 227—238; 14, с. 3; 15, с. 4], а розгорнувся цей процес уже в 1990-х рр. із проголо-
шенням незалежності України. Переважно він охоплював Галичину та Волинь.

Особливістю державного будівництва перших років стали амбівалентні 
тенденції: з одного боку — публічна відмова від спадщини радянських політич-
них інститутів, а з іншого — фактичне їх успадкування [16, с. 361]. Прикладом 
слугує врочисте (із залученням місцевих посадовців, священників, журналістів, 
військовослужбовців, жителів) перепоховання 24 серпня 1991 р. в с. Дядьковичі 
Рівненського р-ну Рівненської обл. «жертв терору СБ» 21.

Важливу роль у визнанні внеску ОУН та УПА в боротьбу за незалежність Украї-
ни, а також СБ  ОУН(б), відіграв Народний рух України, діяльність якого можна 
розподілити на три головні напрями: освітній, суспільно-політичний, парламент-
ський [17, с. 44; 18, с. 19; 19, с. 263—268]. Роботі рухівців протистояли місцеві про-
радянські сили, які зберігали потужний вплив на керівництво регіонів, мали значні 
матеріальні ресурси — вони продовжували дискредитувати діяльність ОУН та УПА, 
намагалися посіяти сумніви серед населення, підірвати розвиток національної свідо-
мості. Значна роль відводилася каральній практиці СБ ОУН(б) [20, с. 86].

Першими заходами українських національно-патріотичних організацій 
було перепоховання загиблих підпільників, відкриття пам’ятників. Так, у 1995 р. 
на хуторі Кізі біля с. Негівці Калуського р-ну Івано-Франківської обл. на могилі 
17 Архів УСБУ в Рівненській обл. Ф. 4. Спр. 19103. Т. 5. Арк. 309.
18 ГДА СБУ. Ф. 1. Оп. 1. Спр. 1627. Арк. 166.
19 Державний архів Волинської обл. Ф. 4666. Оп. 2. Спр. 1868. Арк. 63.
20 ГДА СБУ. Ф. 42. Оп. 1. Спр. 299. Арк. 6.
21 Там само. Ф. 16. Оп. 1. Спр. 1297. Арк. 145.
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референта СБ надрайону Ярослава Німого («Щорса») встановлено металевий 
хрест [21]. Періодично члени місцевої станиці Братства ОУН і УПА та місь-
кої організації Конгресу українських націоналістів збираються на вул. Сколів-
ській у м. Стрий, де 3 квітня 1950 р. загинули референт СБ Дрогобицької окру-
ги ОУН Василь Шеванюк («Залізний») та районний провідник ОУН Петро 
Друль («Бор»). Урочистостями вони вшановують їх пам’ять [22].

Процес меморіалізації пам’яті про есбістів активізувався після «Помаранче-
вої революції» [23, с. 387—392]. До вже звичного відновлення могил додалося 
встановлення меморіальних дощок  — важливого елементу проєктування мо-
делей минулого та символічного кодування міського простору [24, с. 159]. Так, 
24 серпня 2012 р. у с. Ступки Тернопільського р-ну було встановлено пам’ятний 
хрест на вшанування загиблих братів Вовків  — Мирослава, котрий очолював 
СБ  Подільського краю ОУН, а також Юрія  — референта СБ  Дрогобицького 
повіту ОУН [25, с. 279]. Наступного року жителі с. Мислова Волочиського р-ну 
Хмельницької обл. відкрили пам’ятник командирові місцевої боївки СБ ОУН(б) 
Ярославові Бойчуку [26, с. 130].

Ще активніше меморіалізація пам’яті про есбістів розгорнулася після «Рево-
люції гідності». Так, 17 серпня 2014 р. на цвинтарі Височанка в Калуші відбулось 
урочисте освячення відновлених намогильних плит 17 повстанців, серед яких за-
ступник референта СБ Карпатського крайового проводу ОУН Богдан Яцків («Де-
нис»)  [27]. На будівлі автостанції в м.  Здолбунів на місці страти надрайонного 
референта СБ ОУН(б) Володимира Ступака («Гандзі») 12 червня 2017 р. було 
встановлено меморіальну дошку [28]. 21 листопада того ж року в с. Зелена Надвір-
нянського р-ну Івано-Франківської обл. відбулось урочисте відкриття пам’ятника на 
могилі районного референта СБ Михайла Зеленчука («Довбуша») [29, с. 4]. 

20 січня 2018 р. в урочищі Вільшина на Долинщині встановлено пам’ятний 
хрест на місці загибелі боївки Юрія Матіїва [30, с. 22—23]. 15 жовтня того ж 
року в лісовому урочищі Підмістя біля с.  Морочне Зарічненського  р-ну Рів-
ненської обл., де поліг референт СБ Любешівського р-ну ОУН Степан Трусе-
вич («Орел»), відкрито аналогічний пам’ятник [31].

Найбільш меморіалізована серед есбістів — постать Миколи Арсенича. 
2 березня 1997 р. на школі у с. Нижній Березів Коломийського р-ну Івано-Фран-
ківської обл. розміщено його барельєф, а 17 листопада 2013 р. поряд відкрито 
пам’ятник. У Коломиї на честь М. Арсенича назвали вулицю, на місці його за-
гибелі у с. Жуків Бережанського р-ну Тернопільської обл. встановили освячений 
пам’ятний хрест, а знайдені останки загиблих есбістів перепоховали у братській 
могилі вояків УПА в Бережанах. У ході декомунізації одну з вулиць м. Звягель 
Житомирської обл. було названо на честь керівника СБ ОУН(б) [32].

Заходи з меморіалізації не обійшлися без протидії — як в Україні, так і за кор-
доном. Переважно «війна пам’ятників» стосувалась українсько-польського ми-
нулого [33, с. 201]. У 1994 р. в с. Грушовичі Ярославського повіту Підкарпатсько-
го воєводства (Польща) без погодження з органами влади місцеві українці спо-
рудили монумент загиблим воякам УПА. Серед 18 похованих повстанців був ра-
йонний референт СБ ОУН(б) Дмитро Козак («Марко») та бойовик «Ґонта». 
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Очільник місцевої громади відмовлявся погоджувати пам’ятник і вимагав його 
демонтувати. Зрештою 2017  р. це було здійснено. Суперечки завершилися 
2018 р. виробленням компромісу та відновленням співпраці [34].

У період президентства В. Ющенка загострилося протистояння моделей іс-
торичної пам’яті між сходом і заходом України [33, с. 201]. Було зафіксовано ви-
падки вандалізму. Так, щонайменше п’ять разів зазнавав пошкоджень пам’ятник 
есбістові Романові Різняку («Макомацькому») в м. Трускавець [32].

Значний вплив на сприйняття СБ ОУН(б) мали регіональні відмінності: так, 
понад 70 % жителів Донбасу, а також 50 % — Східної та Південної України не 
підтримували вшанування пам’яті, дотримуючись радянської меморіальної тра-
диції [35]. Так, 14 вересня 2007 р. у Сімферополі лідер Компартії України П. Си-
моненко відкрив пам’ятник «Постріл у спину», що присвячувався «жертвам ра-
дянського народу, які загинули від рук вояків ОУН-УПА». Подібні пам’ятники 
та пам’ятні знаки впродовж 2008—2010 рр. з’явилися у Харкові, Одесі, Сватово-
му, смт Шалигіне, Луганську [36, с. 85]. Жителі с. Минківка Богодухівського р-ну 
Харківської обл. восени 2019 р. відмовилися демонтувати пам’ятник В. Чапаєву 
та встановити меморіальну дошку своєму односельцеві  — співробітникові СБ 
Карпатського крайового проводу ОУН Андрієві Матвієнку («Зіру») [37, с. 3].

Перша документальна стрічка, присвячена безпосередньо темі діяльності 
СБ ОУН(б), вийшла 2012 р. Режисером і сценаристом фільму під назвою «Служ-
ба безпеки: Зачинені двері» став донеччанин В. Загоруйко [38]. У програмі «Іс-
торична правда з Вахтангом Кіпіані» на телеканалі «ZIK» 17 січня 2016 р. демон-
струвався документальний фільм, присвячений М. Арсеничу [39]. У травні 2017 р. 
телеканал «UATV» у рамках передачі «Pro  et  Contra» випустив двосерійний 
документальний фільм режисера В. Куртяка «Служба безпеки ОУН-УПА» [40]. 
27 липня 2020 р. на львівському телеканалі «НТА» в рамках проєкту «Ген укра-
їнців» вийшла передача, присвячена М. Арсеничу. В ній І. Фаріон розповіла про 
ключові віхи життєвого шляху шефа СБ ОУН(б), а також розкритикувала керівни-
ка Служби безпеки України І. Баканова [41]. 16 лютого 2024 р. «Українське радіо» 
транслювало програму О. Бадюк, в якій висвітлювалися методи роботи подвійних 
агентів в оунівській службі безпеки. Експертами виступили доктори історичних 
наук Д. Вєдєнєєв та Я. Антонюк [42].

Тематика діяльності СБ ОУН(б) знайшла відображення в ігровому кіно. Так, 
у фільмі «Вишневі ночі» режисера А. Микульського (1992 р.) показано високий 
рівень конспірації оунівців, розгалужену інформаційну мережу та контррозві-
дувальну майстерність  [43]. Терористичну діяльність радянських агентурно-
бойових груп і боротьбу з ними підпілля відображено у стрічках «Останній бун-
кер» (1991 р.), «Нескорений» (2000 р.) [44].

Значний вплив на сприйняття визвольної боротьби ОУН та УПА справила 
агресія РФ, особливо відкрите вторгнення. За результатами опитування, прове-
деного 27 квітня 2022 р. соціологічною групою «Рейтинг», респонденти (81 %) 
підтримували визнання цих формувань учасниками боротьби за незалежність — 
у порівнянні з 2010 р. показник зріс учетверо [45], що свідчило про більш пози-
тивне сприйняття українцями діяльності СБ ОУН(б).
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*   *   *
Отже історична пам’ять про діяльність спеціального підрозділу Організації 
українських націоналістів пройшла довгий і складний шлях трансформацій. 
Першими її проявами можна вважати вшанування самими співробітниками 
СБ ОУН(б) своїх загиблих побратимів, що викликáло протидію з боку радян-
ської влади, яка наприкінці 1950-х рр. зосередилася на пропагандистській бо-
ротьбі з націоналістичним підпіллям. Найбільш зручним об’єктом для такої 
боротьби стала діяльність СБ. Проводилися відкриті судові процеси, врочисті 
перепоховання жертв, тематичні вечори, споруджувалися монументи, виходи-
ли збірники документів, брошури, книжки, документальні й художні фільми. 
Масштабні пропагандистські заходи у багатьох жителів західних областей УРСР 
сформували негативний образ «есбіста».

Із започаткуванням у другій половині 1980-х  рр. у СРСР політики «глас-
ності» ситуація поступово змінювалася. Після проголошення незалежності у 
західній частині України поновилося вшанування загиблих членів СБ ОУН(б). 
Важливу роль у цьому відігравав Народний рух України, а також інші національні 
громадсько-політичні сили. Знаковими для відновлення історичної пам’яті про 
СБ стали «Помаранчева революція» та «Революція гідності», які дозволили 
розширити рамки меморіалізації й інформаційно-культурного впливу. Після 
22 лютого 2022 р. в Україні вперше сформувався суспільний консенсус у визнанні 
визвольної боротьби націоналістичного підпілля та його спеціального підрозділу.
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SS OUN(B) THROUGH THE PRISM 
OF TRANSFORMATIONS OF HISTORICAL MEMORY
Th e aim is to analyze the formation of the Ukrainian people’s historical memory of the activities 
of the Security Service of the Organization of Ukrainian Nationalists (Banderite). To identify the 
main periods of this process, the key factors of infl uence, as well as the directions of expression in 
culture and politics. It is no coincidence that the object of study was chosen to be the activities of the 
Security Service, as this branch of the OUN(B) has caused the most ambiguous assessments in so-
ciety. Th e methodology is based on the principles of historicism, comprehensiveness, integrity, and 
consistency. Th e use of the logical principle contributed to the understanding of the internal logic 
of the development of historical events, the identifi cation of causal relationships, and the formula-
tion of conclusions in the study. Th e synchronic-diachronic approach made it possible to choose 
the most optimal variant of the temporal composition of the study. Scientifi c novelty. Using the 
example of a separate branch of the OUN(B), this study, for the fi rst time, comprehensively traces 
the chronology of changes in historical memory. Th e powerful infl uence of the Soviet authorities 
on its formation, as well as the transformation of this propaganda heritage in independent Ukraine, 
are revealed. Conclusions. Th e process of shaping the historical memory of SS OUN(B) has gone 
through a complex and long path of transformation. It began in the second half of the 1940s with 
propaganda and repressive pressure from the Soviet authorities on attempts by the population to 
honor the fallen SS offi  cers. In the late 1950s, this work fi nally focused on the deliberate denigra-
tion of the SS OUN(B) as exclusively criminal and collaborationist. For this purpose, the Soviet au-
thorities used all possible tools, which ranged from feature fi lms to demonstrative death sentences. 
Under the infl uence of turbulent political processes and the spread of freedom of speech in the late 
1980s and early 1990s, the situation began to change. Th is allowed, in 2022, for the fi rst time, to 
reach a public consensus in recognizing the liberation struggle of the OUN and its Security Service.
Keywords: historical memory, Security Service of the Organization of Ukrainian Nationalists 
(Banderite) (SS OUN(B) / SB OUN(B)), commemoration of the dead, war of monuments, open 
trials, themed evenings, fi lms, regional diff erences, memorialization.


