
Петро КРАЛЮК 

Переписка князiв Андрiя Курбського 
та Костянтина Острозького: 

мiф чи реальнiсть 

Образ князя Андрiя Курбського (1528-1583), який iснуе в науковiй 
лiтературi, не може не вражати. 3 одного боку, високопоставлений 
аристократ-феодал, який бере активну участь у полiтичному життi, 
талановитий полководець, життя якого проходить у постiйних 
вiйськових походах. А, з другого боку, органiзатор одного iз перших 
просвiтницьких осередкiв на укра"iнських землях, iнтелектуал-гуманiст, 
що цiкавиться античною фiлософiею та творами "отцiв церкви", 
перекладае "ix церковнослов'янською мовою i для цього навiть в 
похилому вiцi вивчае латинську мову, веде активне листування, пише 
iсторичнi працi тоща. 

"Канонiчна" бiографiя цього князя, витворена росiйською 
iсторiографiею та лiтературознавством, виглядае приблизно таким 
чином [наприклад, див. 5]. Народився вiн близько 1528 р. Походив iз 
роду князiв Ярославських. У 1549 р. А.Курбський мав дворовий чин 
стольника. Цар lван Грозний у серпнi 1550 р. призначив йога на 
вiдповiдальний пост воеводою в Пронськ. Через рiк А.Курбський був 
зарахований у тисячники. В 1551-1552 рр. нiс вiйськову службу 
почергово у Зарайську, Казанi та Каширi. Пiд час взяття Казанi в 
1552 р. проявив себе як талановитий полководець. У 1553-1555 р., 
командуючи росiйськими в iйськами,  придушував повстання 
поволзьких народiв. У 1556-1557 рр. А.Курбський входив до складу 
"вибрано"i ради" - найбiльш наближених людей до lвана Грозного. 
Тодi ж вiн отримав боярський чин. В 1558 р. почалася Лiвонська вiйна. 
Пiд керiвництвом А.Курбського було здiйснено ряд успiшних 
вiйськових операцiй. йому вдалося взяти Нейгауз, Дерпт, Вiтебськ. 

Однак з якихось причин А.Курбський попав у немилiсть до lвана 
Грозного i в нiч на 30 квiтня 1564 р. втiк до Великого князiвства 
Литовського. Поступивши на службу до литовцiв, вiн отримав ряд 
земельних володiнь - багату Ковельську волость i мiсто Ковель iз 
замком, якi ранiше належали королевi Бонi, староство Кревське, а 
пiзнiше Смiдинську волось та помiсгя в Упiтськiй волостi. Взимку 1565 р. 
брав участь у походi польсько-литовського вiйська на Великi Луки, 
командуючи 15 тисячним загоном. У 1575 р. бився проти татар, якi 
нападали на Волинь. У 1579 р. разом зi сво"iм загоном брав участь у 
взяттi Полоцька Стефаном Баторiем. 

Окрiм того, А.Курбський не стояв осторонь вiд внутрiшньополiтичного 
жипя. Перебував у Люблiнi пiд час сейму 1569 р., коли була укладена 
державна унiя мiж Польщею та Литвою, обирався депутатом вiд 
Волинського воеводства на елекцiйний сейм 1573 р. 

Чимало уваги князь придiляв вирiшенню господарських питань та 
сiмейних справ. йога перша дружина була ув'язнена lваном Грозним 
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i померла. У 1 5 7 1  р. А.Курбський одружився на княгинi Mapi"i Юрi"iвнi 
Гольшанськiй. Однак цей шлюб не був для нього щасливим. Пiзнiше, 
у 1579 р . ,  вiн одружуеться на Олександрi Петрiвнi Семашко. 

Здавалось, п р и  такому бурхливому життi не п о в и н н о  було б 
залишатися мiсця для вчених занять. Однак до нас д i й ш л и  т . з .  
"Збiрники Курбського", якi датуються не ранiше останньо"i третини 
XVII ст. [Вперше корпус творiв А.Курбського був опублiкований у 1833 р. 
росiйським вченим М.Устряловим, див.: 8. Потiм цi твори неодноразово 
перевидавалися, див. бiблiографiю "ixнix видань: 1 0 ;  с . 5 0 1 ] .  У  цих 
збiрниках вмiщенi твори, що дають пiдстави говорити про А.Курбського 
як про iнтелектуала. Найбiльшу увагу дослiдники звертають на йога 
твiр "lсторiя про великого князя Московського", а також на переписку 
А.Курбського та lвана Грозного. 

А.Курбському також приписують компiлятивну "lсторiю про восьмий 
собор", яку нiбито вiн склав у 80-i раки XVI ст. Однак джерелом цього 
твору е твiр Клiрика Острозького "lсторя про лiстрийський, тобто 
розбiйницький, Ферарський чи Флорентiйський собор", опублiкований 
у Острозi в 1598 р. Сумнiвно, що вказаний твiр Клiрика Острозького 
був створений за життя А.Курбського, який помер у 1583 р. Схоже, 
"lсторiя про восьмий собор" належала iншому автору. 

До "Збiрникiв Курбського" входить ряд листiв до рiзних осiб, якi 
приписуються цьому князю. Це - "Вiдповiдь про правдиву вiру lвану 
многовченому", три листи до князя Костянтина Острозького, по два 
листи до пана Федора Бокiя Печихвостовського, вiленського друкаря 
Кузьми Мамонича та старця Васьяна, а також по одному листу до 
учня старця Артемiя Марка Сарихозiна, до якогось старця в Печерський 
м о н а с т и р ,  ш л я х т и ч i в  К о д i я н а  Ч а п л и ч а ,  О с т а ф i я  Т р о ц ь к о г о ,  
Древiнського, княгинi Чорторийсько"i, львiвського мiщанина Семена 
Сiдляра, а також до невiдомого кореспондента пiд назвою "Ответ 
восточных или щит церкви правоверной". lз них датованi лише три 
листи - до К.Чаплича (21 березня 1 5 7 5  р . ) ,  Древiнського ( 1 5 7 6 ) ,  
С.Сiдляра (сiчень 1580). 

Листи до К.Острозького, в яких йдеться про книгу П.Скарги "Про 
еднiсть костелу божого . . .  ", могли з'явитися не ранiше 1577 р . ,  тобто 
року виходу цie"i книги. Ймовiрно, вся ця переписка вiдноситься десь 
до друго"i половини 70-х - початку 80-х рр. XVI ст. 

Вказанi листи носять полемiчний характер. Так, наприклад, у листах 
до К.Острозького критикуеться "арiанин" Мотовило, який написав 
полемiчну вiдповiдь на книгу П.Скарги "Про еднiсть костелу божого . . .  ", 
у листi до К. Чаплича засуджуються росiйськi еретики Феодосiй Косой 
та lгнатiй, у листi до княгинi Чорторийсько"i робляться застереження 
щодо "ii намiрiв вiддати дiтей навчатися в езу"iтський колегiум i т.д. 

Загалом автор листiв виявляе неприйняття католицизму, але 
особливо вороже налаштований вiн проти реформацiйних учень. 

lснуе думка, нiби А.Курбський у своему селi Миляновичi (Мильцi), 
що на Ковельщинi, зорганiзував гурток, який займався перекладами 
на церковнослов'янську мову творiв lоана Златоуста, lоана Дамаскiна 
й, можливо, iнших "отцiв церкви". 
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Як зазначалося вище, "Збiрки Курбського", куди ввiйшли 
приписуванi цьому князю твори та переклади, були укладенi в Москвi 
десь у останнiй третинi XVII ст. 

Це був час, коли в Москву хлинули iнтелектуали-емiгранти з 
Укра"iни. Вони були конче потрiбнi для Росiйсько"i держави, яка активно 
розвивалася. Однак у Московi"i "ix часто сприймали як "недостаньо 
правовiрних", а т о й  як еретикiв, котрi зазнали захiдних (католицьких i 
протестантських) впливiв. Тому"iм постiйно доводилося демонструвати 
свою правовiрнiсть. 

У цьому планi непогано могли б послужити "Збiрники Курбського", 
якi, швидше всього, були укладенi укра"iнськими емiгрантами. Адже 
цi збiрники демонстрували, що на укра"iнських землях були традицi"i 
вiдстоювання чистоти православно] в iри .  Вказанi традицП 
пов'язувалися з московитином А.Курбським. Збiрники також 
показували, що в А.Курбського було вiдносно широке коло соратникiв 
на укра"iнських землях, якi разом iз них вiдстоювали чистоту 
православ'я, боролися з рiзними ересями (в т.ч. й росiйськими 
еретиками!). 

Укра"iнських емiгрантiв, якi опинилися в Московi"i, не мiг не шокувати 
деспотичний режим у цiй державi. Як-не-як вони звикли до певно"i 
свободи. Листи ж А.Курбського до lвана Грозного i особливо йога 
"lсторiя про великого князя Московського" виглядали як заперечення 
цього деспотизму. Освяченi авторитетом вiдомо"i людини, вони не 
могли не iмпонувати укра"iнським емiгрантам. Тому можемо припустити, 
що мiф про А.Курбського був витворений саме в середовищi цих 
емiгрантiв. 

Друге дихання цей мiф отримав у 30-40-х рр. XIX ст. У той час 
перед царським урядом постало питання лiквiдацi"i унiатсько"i церкви 
на Правобережнiй Укра"iни, яка порiвняно недавно ввiйшла до складу 
Poci"i. йшлося про православiзацiю та русифiкацiю цього краю. 
Необхiдно було довести, що цей край "iстинно росiйський", що йога 
населення намагалося зберегти чистоту православ'я i вело боротьбу 
iз захiдними, передусiм католицькими, впливами. Для обгрунтування 
тако] думки здiйснювалася певна наукова робота, вишукувалися 
вiдповiднi документи. 

У цьому контекстi цiлком зрозумiлою стае публiкацiя в 1833 р. 
М.Устряловим творiв, приписуваних А.Курбському, поява в 1849 р. 
двохтомного дослiдження В.lванишева 'Життя князя Андрiя Курбського 
в Литвi i на Волинi" [5], а також багатьох iнших праць, присвячених 
А.Курбському. При цьому переважно акцентувалася увага на йога 
дiяльностi в планi захисту православ'я на Волинi [1 ;  а також 2; 63, 
1 1  О, 120, 122]. Водночас описувана рiзними росiйськими авторами 
культурно-просвiтницька дiяльнiсть цього князя у волинському кра"i 
нiби свiдчила про перевагу росiйсько"i культури XVI ст. над культурою 
укра"iнською. Адже А.Курбський, виявляеться, консультував з 
богословських питань самого князя К.Острозького - засновника 
Острозько"i академi"i, першого вищого навчального закладу на 
схiднослов'янських землях! 
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Мiф про А.Курбського виявився корисним не лише для росiйського 
самодержавства. Росiйськi iнтелектуали прозахiдного спрямування 
ладнi були побачити в особi А.Курбського першого "захiдника". Так, 
М.Добролюбов, характеризуючи "lсторiю про великого князя 
Московського", писав, що це перша iсторична праця, "написана 
частково уже пiд впливом захiдних iдей; нею Росiя вiдсяткувала 
початок свого визволення вiд схiдного застою та вузько"i 
односторонностi понять" [4; 247]. 

На жаль, мiф про А.Курбського був безкритично сприйнятий не 
лише росiйськими, а й укра"iнськими дослiдниками. Так, 
М.Грушевський, пишучи про культурнi рухи в Укра"iнi в XVI ст., чимало 
уваги придiляв особi М.Курбського, характеризуючи йога як видатного 
iнтелектуала, творця Миляновицького осередку [3, с.440-444]. Подiбнi 
характеристики цього князя зустрiчаються в роботах багатьох iнших 
укра"iнських авторiв. 

Про А.Курбського зараз iснуе величезна лiтература [див. 
бiблiографiю: 10 ;  501-503]. У багатьох роботах вiн подаеться як 
iнтелектуал гуманiстичного спрямування. Власне, дiяльнiсть 
А.Курбського-iнтелектуала зараз виступае не стiльки предметом 
наукових дослiджень, скiльки предметом своерiдно"i науково"i вiри. 

Цю вiру спробував похитнути американський вчений Едвард Кiнан, 
опублiкувавши в 1971 р. дослiдження, в якому доводилося, що 
переписка А.Курбського та !.Грозного е фальсифiкатом [12]. Ппотеза 
Е.Кiнана викликала бурхливу реакцiю й дискусiю в науковому свiтi. 
Незважаючи на велике число критикiв американського вченого, важко 
сказати, що заперечення йога гiпотези було достатньо аргументоване. 

Ми подiляемо точку зору Е.Кiнана, що твори, якi приписуються 
А.Курбському (чи, принаймнi, бiльша "iхня частина), не могли йому 
належати. 

Варто враховувати, що Московське князiвство першо"i половини 
XVI ст., де вирiс i сформувався А.Курбський, аж нiяк не було 
державою, де процвiтали наука й освiта. У планi культурного розвитку 
воно явно поступалося не лише Захiднiй €вропi ,  а й сусiднiм 
укра"iнським та бiлоруським землям. Грамотнiсть у цiй державi була 
удiлом лише незначно"i групи духовних осiб та чиновникiв. Щодо 
тогочасно"i росiйсько"i аристократi"i, то "книжнiсть" для не"i була i не 
потрiбна, i не характерна. Дуже сумнiвно, що реальний А.Курбський 
взагалi вмiв читати й писати. 

Росiйськi дослiдники, ймовiрно, свiдомо закривали очi на факти, 
якi давали пiдстави говорити про неграмотнiсть князя. Порiвняно 
недавно нiмецька дослiдниця lнга Ауербах опублiкувала однозначнi 
архiвнi документи, iз яких випливало, що А.Курбський не вмiв писати 
свого iменi кирилицею, точнiше, заявляв, що не вмiе. Щоправда, 
1.Авербахдопускае, нiби А.Курбський надиктовував атрибутованi йому 
тексти [ 1 1 ] .  Знайдений лише пiдпис А.Курбського латинськими 
лiтерами, але вiн говорить, що йога автор ледь вмiв розписуватися 
[6; 233]. Очевидно, князь, опинившись у Великому князiвствi 
Литовському, змушений був оволодiти якимись азами "латинсько"i 
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грамоти". Ба без цього йому було важко займатися й вiйськовими, i 
господарськими справами. Принаймнi ,  треба було вмiти хоча б 
розписуватися. 

Дуже дивним виглядае iнтерес А.Курбського до захисту 
православно"i церкви, що виражалося в написаннi полемiчних писань 
i в перекпадацькiй дiяльностi. Багато росiйських авторiв намагалися 
пояснити це явище чисто психологiчно. Мовляв, князь, зрадивши царя 
lвана Грозного, вiдчував душевний дискомфорт. 1, щоб лiквiдувати 
йога, компенсувати свою зраду, почав захищати православ'я. Такий 
психологiчний аргумент виглядае малопереконливо. 

Реальнi iнтереси А.Курбського не потребували захисту 
православно"i церкви. Можна, звичайно, допустити, що робив вiн це з 
iдеалiстичних мотивiв. Але до iдеалiстiв, схоже, князь не належав, 
адже вiн без проблем перейшов на бiк короля-католика i служив йому 
вiрою й правдою. Тай життя А.Курбського, яке проходило у вiйськових 
походах, полiтичних iнтригах, судових тяжбах, не залишало мiсця 
для iдеалiзму. 

Дуже дивною виглядае т.з. "литовська переписка" А.Курбського. 
Зокрема, чага вартують йога два листи до К.Острозького, в яких вiн 
рецензуе вiдповiдь Мотовила на книгу Петра Скарги "Про еднiсть 
костелу божого . . .  ". Виявляеться, А.Курбський, який навiть не вмiв 
розписатися кирилицею й з великими труднощами розписувався 
латинськими лiтерами, не лише осилив великий за об'емом 
польськомовний трактат П.Скарги i  вiдповiдь на нього, але й 
продемонстрував чималу компетентнiсть у питаннях православного 
богослов'я. Взагалi скпадаеться враження, що всi цi "литовськi листи" 
написанi духовною особою, яка переважно переймалася церковними 
проблемами. 

Е.Кiнан вважае, що "литовськi листи", приписуванi А.Курбському, 
були створенi приблизно в той перiод, коли жив цей князь (орiентовно 
з 1575 по 1607 рр.). Але належали вони iншiй людинi (чи людям). 
"Багато з цих автентичних текстiв, - пише дослiдник, - мiстять 
самопосилання на якогось "Андрiя", "Андрiя Ярославського" або 
"Андрiя Курпського" (останнiй згадуеться здебiльшого в пiзнiх списках, 
заголовках чи додатках). Деякi з них мають примiтки на полях (часто 
переписанi разом iз текстом, iнодi в нього вкпюченi), позначенi як 
"сказ Андрея". На думку Е.Кiнана, автором цих текстiв виступав 
волинський чернець Андрiй Ярославський, що походив iз галицького 
мiста Ярослава - досить розвинутого на той час торгово-ремiсничого 
й культурного центру [6;235, 238-239]. 

Андрiй Ярославський вiдомий тим, що в квiтнi 1585 р. укпав у 
Львовi "Учительне €вангелiе", вмiстивши до нього численi перекпади 
вiдповiдних коментарiв, у т.ч. з латиномовних видань lоана Златоуста, 
якi використовувалися при перекпадi "Нового Маргариту'' [Про Андрiя 
Ярославського див.: 9; 1-18] .  

На користь авторства Андрiя Ярославського говорить i ряд 
опосередкованих даних. У той час саме галицькi землi в основному 
давали iнтелектуалiв, що виступили ревнителями православ'я в 
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схiднослов'янському per ioн i .  Автор же "литовських листiв" 
А.Курбського саме й виступае як такий ревнитель. Також географiя 
кореспондентiв автора "литовських листiв" скорiше свiдчить на користь 
того, що вони писались зi Львова, а не з волинського Полiсся. 

Виходячи з вищесказаного, ми приходимо до наступних висновкiв. 
Князь А.Курбський, перебуваючи на Волинi, зовсiм не займався 
кулыурно-просвiтницькою дiяльнiстю, яку йому приписують. Не 
iснувало також Миляновицького культурного осередку. Це все мiф, 
який мае свою логiку розвитку. 

Схоже, цей мiф створили укра"iнськi емiгранти-iнтелектуали в 
Московi"i в кiнцi XVII ст. Результатом цього мiфу стали "Збiрники 
Курбського", куди ввiйшли автентичнi тексти укра"iнських авторiв кiнця 
XVI - початку XVII ст. Очевидно, укра"iнським авторам належить i 
апокрифiчне листування князя А.Курбського та царя lвана Грозного, 
а також "lсторiя про великого князя Московського". У кiнцi XVII ст. мiф 
про релiгiйно-кулыурну дiяльнiсть А.Курбського допомагав 
укра"iнським емiгрантам увiйти в московське середовище. 

Вiдродження цього мiфу вiдбулося в 30-40 рр. XIX ст. Тодi вiн 
набув науковоподiбного характеру й фактично служив iмперським 
цiлям росiйського самодержавства. Продовжив цей мiф свое життя i 
в радянськi часи, "доводячи" думку про високий розвиток росiйсько"i 
культури в допетровський перiод. 

Можливо, нарештi настав час покiнчити з цим мiфом. 1 замiсть того, 
щоб повторювати фантазП про релiгiйно-кулыурну дiяльнiсть 
А.Курбського, варто було б з'ясувати, хто з укра"iнських авторiв написав 
твори, що приписують цьому князю, i хто спричинився до творення 
мiфу про А.Курбського-просвiтника. 
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